Jegyzokonyv

Késziilt Letenye Véros Képvisel$-testiiletének 2016. jilius 13-4n 16.00 6rai kezdettel — a
Letenyei Kozds Onkorményzati Hivatal emeleti tandcskozétermében — tartott rendkiviili
nyilvanos iilésérol.

Jelen vannak: Farkas Szildrd polgarmester, Somogyi Andras alpolgirmester, Bagladi Géza,
Gyergydk Zoltdn, Kuprivecz Jézsef, Mikoné Farkas 1ldiké és Rozsds Imre képviselok

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Keresztesi Timea jegyzd, Simonyai Imre miiszaki és
epitéshatGsdgi osztdlyvezetd, Takdcs Tamds EKKOV Kft. tigyvezetd

Farkas Szildrd: Tisztelettel koszontom a Képviselo-testiilet tagjait és meghivott vendégeinket,
Megillapitom, hogy a Képvisel6-testiilet hatdrozatképes, a Képviselé-testiilet minden tagja
jelen van. A mai képviseld-testiileti iilésre az anyagok, illetve az eldterjesztések kikiildésre
keriiltek. Az iilés elott kiosztdsra keriilt azon képviselék részére a sportpark, illetve az
energetikai palyédzat benydjtdsardl sz6l6 elterjesztés és hatdrozati javaslat, akik nem tagjai a
Gazdasagi Bizottsignak. Tegnap a Gazdasédgi Bizottsdg iilésén targyaltuk az eldbb emlitett
kettd pélyazatot. Ezzel kapcsolatban a napirendi pontokra vonatkozéan médosité javaslattal
szeretnék €lni. 9./ napirendi pontként térgyalndnk a ,.Sportpark megvaldsitdsdhoz palyazat
benytjtdsa” cimii eldterjesztést, 10./ napirendi pontként pedig az ,Onkorméanyzatok 4ltal
vezérelt, a helyi adottsdgokhoz illeszkedd, megijulé energiaforrdsok kiakndzasara irdnyulo
energiaelldtds megvaldsitdsa, komplex fejlesztési programok” cimii, TOP-3.2.2-15. kédszamd
palydzati Kifrdsra projekt megvalésitdsahoz palydzat benyijtisa” cimii eldterjesztést. A
tovébbiakban a napirend véltozatlan maradna. A napirendi pontokkal kapcsolatban van-e mas
javaslat, észrevétel? Nincs. Kérem, aki a mdédositassal egyiitt a napirendet elfogadja,
kézfelemeléssel jelezzen.

Javasolt napirendi pontok:

1./ Javaslat a 2016/2017. nevelési évben indithaté Gvodai csoportok szdmanak
meghatarozasara
Eléadé: Farkas Szilard polgdrmester

2./ A koztemet6krdl és a temetkezés rendjérél sz6lé 5/2013. (V.3 1.) énkormanyzati rendelet
modositasa
El6adé: Farkas Szildrd polgdrmester

3./ EKKOV Kfi-vel kétott kegyeleti kozszolgdltatdsi szerz6dés feliilvizsgdlata
Eléadé: Farkas Szilard polgdrmester

4./ EKKOV Kft-vel kétendd kozszolgaltatasi (parkgondozdsi) szerzédések
El6adé: Farkas Szilard polgarmester

5./ ,,Leromlott vérosi teriiletek rehabilitéciGja” - TOP- 4.3.1-15 palyézati Kifrdsra projekt
megvaldsitdsahoz palydzat benydjtdsa
El6adé: Farkas Szildrd polgdrmester



6./ ,,Leromlott varosi teriiletek rehabilitdciéja” - TOP-4.3.1-15 azonosité szdmi pélyédzathoz
tervezési feladat elvégzésére nyertes ajanlattevd kivalasztdsa
Eldadd: Farkas Szilard polgarmester

7./ ,,Leromlott vdrosi teriiletek rehabilitdcidja” - TOP-4.3.1-15 azonosité szamu palyazat
megvaldsitdsdhoz szakmai megalapozé tanulmény elkészitésére nyertes ajanlattev
kivalasztasa
El6adé: Farkas Szildrd polgarmester

8./ A TOP-2.1.2-15 azonositészamu ,,Zold varos kialakitdsa” cimi palyazathoz tervezési
feladat elvégzésére nyertes ajanlattevo kivalasztdsa
Eldadé: Farkas Szildrd polgdrmester

9./ Sportpark megvaldsitdsahoz péalydzat benytjtdsa
El6adé: Farkas Szilard polgdrmester

10./,,Onkormanyzatok 4ltal vezérelt, a helyi adottsdgokhoz illeszkedd, megujuléd
energiaforrdsok kiakndzasara irdnyul6 energiaellatds megvalGsitdsa, komplex fejlesztési
programok” cimi, TOP-3.2.2-15. kédszdmu pélyazati kiirdsra projekt megvalésitdsahoz
palydzat benyujtisa
Eldadé: Farkas Szilard polgarmester

11./ Letenye, Oreghegy 5282/1 hrsz-ti énkormanyzati 1t feltjitisa
Eldadé: Farkas Szilard polgarmester

12./ Bokronyi Péter ingatlanvdsarlasi kérelme, és ezzel 6sszefiiggésben tnkormanyzat
vagyondrol, és a vagyontargyak feletti rendelkezés szabélyairdl sz616 19/2004. (X1.24.)
onkorményzati rendelet médositisa
El6adé: Farkas Szilard polgdrmester

13./ Helyi kitiinteté cimek adomanyozdsa
El6adé: Farkas Szilard polgdrmester

14./ Egyebek

A Képviselo-testiilet a javasolt napirenddel 7 igen szavazattal, egyhangilag egyetértett.

1./ Javaslat a 2016/2017. nevelési évben indithaté 6vodai csoportok szimanak
meghatdrozisara
El6adé: Farkas Szilard polgarmester

(Az el6terjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! Az eldterjesztést nem kivanom felolvasni. A

Humén és Ugyrendi Bizottsdg foglalkozott elég részletesen a napirendi ponttal. Kérem elnok

asszonyt, hogy ismertesse az ott elhangzottakat.

Mikéné Farkas [ldiké: Az elSterjesztés melléklete az dvodavezetd altal benydjtott anyag,
amely arrol szol, hogy a Bajcsy-Zs. utcai 6voda épiiletében négy csoportot szeretnének




inditani Osszesen 80 fovel, az E6tvos utcai 6voddban pedig kettd csoportot 36 fovel. Az
Osszlétszam 116 6. A Humdn és Ugyrendi Bizottsdg kérte az 6vodavezetét, hogy irdnyuljon a
figyelem minden Gvodapedagégus részérdl arra, hogy a 80 %-os hely kihasznaltsdgot az
ovoda igyekezzen biztositani, ugyan semmi mashoz nem sziikséges, mint a palydzatok
szoktdk kérni ezt, hogy 80 %-os kihasznéltsig legyen. Az intézményvezetd asszony azt
mondta, hogy mindig szokott még létszam jelentkezni szeptember 1-jén, tehat a 80 %-hoz
hidnyz6 4 {6 még jelentkezni fog felvételre, illetve mindig vannak olyan gyerekek, akik a
nevelési év kdzben keriilnek befratdsra. FeltehetSen, ha palydzat kérni fogja a 80 %-os hely
kihasznéltsdgot, akkor ennek is eleget fogunk tudni tenni. A koznevelési torvényben
véltozatlanul vannak olyan gyermekek bizonyos problémikkal, akik kettének szdmitanak,
vannak olyanok, akik hdromnak. A mi évodédnkban kettd olyan gyermek van, aki kettének
szamit. A szamitott Iétszimmal kell mindentiitt dolgozni, tehdt nem a tényleges 1étszammal, ha
a férbhely, illetve a hely kihaszndltsdgot vessziik figyelembe. A Humin és Ugyrendi
Bizottsdg egyhangiilag javasolja a Képvisel6-testiilet szdmara az elbterjesztés elfogadésat
gy, hogy a Bajcsy-Zs. utcai évodédban négy csoport induljon 80 fével, az Eotvis utcai
6voddban pedig ketté csoport 36 fovel. Koszondém szépen.

Farkas Szildrd: Koszonom elnok asszonynak a tdjékoztatasat. Kérdés, észrevétel van-e a
napirendi ponthoz?

Gyergydk Zoltin: Van-e informdcié arrdl, hogy Zajk, Kistolmécs és Murarétka telepiilések
kivételével, mds telepiilésekrél fognak jarni gyerekek a Letenyei Hovirdg Ovodaba?

Mikéné Farkas Ildiké: Nem keriilt ez széba a Human és Ugyrendi Bizottsag iilésén, de egy
kisldnyrdl tudunk, aki idészakonként ebben az 6vodaban nyer elhelyezést, de nem alland6
jelleggel, aki nem letenyei tartézkodasi hellyel rendelkezik. T6bbrol nincs tudomdsunk.

Gyergyék Zoltan: Ezt azért kérdeztem, ha esetleg nem lenne meg ez a négy f6, akkor vidékrol
is lehetne gyermekeket fogadni. Szabad intézmény vilasztds van, a lehetéség megvan rd, hogy
meglegyen az eldirt gyermeklétszam, ami kell ahhoz, hogy igényelni lehessen a tdmogatést.

Mikéné Farkas Ildiké: A koznevelési torvényben meghatdrozott 1étszamok megvannak.
Maximum Iétszamot hatdroz meg, atlaglétszamot és minimum létszdmot. A minimum 1étszam
felett joval vannak a csoportok, viszont ez a 80 %-os teljesités a palydzatokhoz fog kelleni, ha
van olyan pdlyazat. Ez inkdbb egy ilyen el6reldtés, figyelemfelhivds volt az Gvodavezetd
részére, hogy amennyiben lehetséges szorgalmazni kell, hogy a 80 %-os kihasznaltsagot érjiik
el az 6vodéaban.

Farkas Szilird: Ha megnézziik az elmilt hdrom évben szilletett gyermekek szamat, akkor
hamarosan 1étszdmnévekedésre, illetve a csoportok 1étszdmanak a novekedésével is szdmolni
kell. Kdszonom. Kérem, hogy a hatdrozati javaslatban foglaltakat fogadjuk el, miszerint a
Letenyei Hovirdg Ovoddban a Bajcsy-Zs. u. 2. szdm alatti feladatellatdsi helyen négy csoport,
az EOtvos u. 5. szdm alatti feladatellatdsi helyen kettd csoport oktatdséra van lehetdség.
Kérem, aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi hatdrozatot hozta:



111/2016. (VII.13.) szdmud hatdrozat:

1. Letenye Varos Onkorményzaténak Képviselo-testiilete a nemzeti kbznevelésrol
sz016 2011. évi CXC. torvény 83. § (2) bekezdés d) pontja alapjdn a Letenyei
Hévirdg Ovodaban a 2016/2017-es nevelési évben indithaté csoportok szdmat
a kovetkezok szerint hagyja jova:

Letenyei H6virdg Ovoda
- Bajcsy-Zs. utca 2. szam alatti feladatellatdsi 4 csoport
hely (székhely)
- Eotvos utca 5. szdm alatti feladatellatési 2 csoport
hely

2. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgdrmestert az intézmény értesitésére és a
sziikséges intézkedések megtételére.

Hatérid6: azonnal
Felelds: Farkas Szilard polgarmester

Operativ végrehajtasért felelds:
Friman Janosné dvodavezetd

2./ A kdztemet6krol és a temetkezés rendjérdl sz616 5/2013. (V.31.) dnkorményzati rendelet
modositisa
El6adé: Farkas Szilard polgarmester

(A rendelet és az eldterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képvisel6-testiilet! Koszontom kortinkben Takdcs Tamés urat, az
EKKOV Kift. tigyvezetojét. Az eldterjesztés a rendelet 2. mellékletének a modositdsdt
tartalmazza. Az EKKOV Kft. és a Letenyei Ko6zés Onkorményzati Hivatal munkatérsai
kozosen dttekintették a rendeletben szabélyozott dijtételeket, és ezek alapjan keriilt
modositasra a 2. melléklet. A sithely megvaltasi dijak emelésére nem keriil sor. Kérdezem
ligyvezetd urat, hogy kivan-e szdlni a napirendi ponthoz?

Takdcs Tamds: Annyit szeretnék elmondani, hogy az elmdlt félévben a gyakorlati
tapasztalatok, illetve a temetések, az idegen temetések alapjan prébéltuk szétszedni ezeket a
dijakat, illetve megdllapitani azon dijakat, amelyekkel pontosabban, kdnnyebben tudjuk
lizemeltetni a temetdt, szabdlyozni a haszndlatokat és ez alapjan keriilt ez a tablazat
kialakitdsra. Koszonom szépen.

Farkas Szildrd: A Humén és Ugyrendi Bizottsdg elndkének adnam 4t a sz6t.

Mikéné Farkas Ildiké: A Humdn és Ugyrendi Bizottsdg tdrgyalta az eléterjesztést és 4 igen
szavazattal, 1 tartézkodds mellett javasolja a Képvisels-testiiletnek elfogaddsra. A
tartozkodasnak az volt az oka, hogy nem volt vildgos szdmunkra az, hogy a helybeli
szolgaltatoval temettetd hozzdtartozok téritési dija emelkedik-e ezen szamok alapjdn. Tegnap
ez tisztdzodott a Gazdaségi Bizottsdg {ilésén, hogy aki a helybeli szolgaltatval végezteti ezt a




kegyeleti szolgaltatdst, az eddigiekhez viszonyitottan nem fog emelkedni a téritési dija.
Kdszonom szépen.

Gyergydk Zoltdn: A Gazdaségi Bizottsdg iilésén a Mikéné Farkas Ildik6 képvisel$ asszony
altal emlitett dologra rdkérdeztiink, illetve felvetddtek még a szolgéltatdk és a sirkovesek altal
fizetendd dijak. Ezek ott tisztdzdsra keriiltek. A régi rendeletiink a jelenlegi 2., 3. és a 9.
pontban lévo dijtételeket tartalmazta. Annyi eltérés van, hogy a 2. pont még tartalmazta a hiité
hasznalatat is, ez most onnan kikeriilt és kiilon sorban jelenik meg 22.200.- Ft-tal. A
bizottségi lilésen azt a vélaszt kaptuk, hogy a helyi szolgéltatéval végeztetett temetés dfja nem
fog véltozni, viszont ha kiils6 szolgéltatéval temettetnek, az ¢ dfja emelkedni fog, amit a
lakossagnak fizetni kell. A Gazdasdgi Bizottsdg 6 igen szavazattal elfogaddsra javasolja a
Képvisel6-testiiletnek a rendelet médositasat.

Farkas Szildrd: K6szonom. Kérdés, észrevétel van-e a képvisel6k részérsl?

Kuprivecz Jézsef: Megnéztem a régi dijakat is, a 2., a 3. és a 9. maradt meg. A 3. pontnil az
van, hogy a ravataloz6 hasznélata temetésenként halott hiitd hasznalatdval 9.500.- Ft volt, de
most bejon a 22.200.- Ft a 4. pontban, amelyikben nincs elkiilonitve az, hogy helyi vagy nem
helyi szolgdltatd. A halott hiité haszndlata 22.200.- Ft, {gy mégiscsak van emelkedés. Ilyen
tétel nem volt az el6z6 rendeletben.

Dr. Keresztesi Timea: A 9.500.- Ft magdba foglalta a teljes ravatalozé hasznélatat és a halott
hiitét is. Az EKKOV Kft-nek a halott hiitd iizemeltetése keriil a legtobbe, illetve a
legfontosabb dolog, ha abba a halott elhelyezésre keriil, akkor a halottért az iizemelteté
EKKOV Kft. véllalja a feleldsséget. Ha meghibasodas torténik, neki azt javittatni kell. Azt
tudni kell, hogy a szolgiltatéknak a nagy része — féleg, akik a teriiletiinkon temetnek —
rendelkeznek sajdt halott htitével és tudndk ott is térolni, de ez nekik tobbe keriil, mint ahogy
eddig kerilt. Eddig, ha a letenyei ravatalozéban hiittették a halottukat, ezt plusz 9.500.-Ft-ért
meg tudtdk oldani, a sajét hiitdben pedig ennél tobbe is keriilhetett. Ezért vetette fel az
EKKOV Kft. - amit § eddig is megfizettetett a temetéseknél, mert 6 ezt elszamolta - , hogy
legyen egy olyan lehet6ség, ha nem kivanja a halott hiitét igénybe venni az marad az eredetl
dijtétel, ha viszont igénybe kivdnja venni, akkor az kiilon 6sszeg. Ha csak halott hiitést
kivdnnak, mert nem a letenyei temetében temettetnek, ezt is biztositani sziikséges, ennek van
egy kiilon dijtétele. Nem lehet kiilonbséget tenni helyi és nem helyi véllalkozok kozott,
minden versenyjogi szabdly ezt tiltja, illetve alkotmdnybirésdgi hatdrozatok tomkelege
sziiletett ebben a témédban. Az EKKOV Kft. dgy hatdrozta meg az drakat, hogy amit eddig is
beepltett az draiba, azt ezek az Osszegek nem fogjak valtoztatni. Ahogy a Feliigyelobizottsdg
is megkérdezte a feliigyeldbizotisdgi iilésen, ezt az EKKOV Kft-nek is meg kell fizetni, mert
a beszdmoldjaban bevallja, mint az Onkorményzatot illeté bevételt.

Kuprivecz Jozsef: Azért kérdeztem, mert akkor a 4. pont értelmetlenné valik. Ugy vilna
ertelmessé, hogy a letenyeicknek ne kelljen tobbet fizetni, ha oda lenne frva, hogy nem
letenyeiek.

Dr. Keresztesi Timea: De nem a letenyeiek fizetik ezt Kuprivecz ur, hanem a szolgéltatok.
Nem az emberek fizetik, hanem a temetkezési szolgéltatok.

Kuprivecz Jézsef: Nem letenyei szolgaltatok.

Dr. Keresztesi Timea: Nem lehet beleirni, mert ez versenyjogi tilalomba iitk6zik.




Kuprivecz Jézsef: Valahol be van irva.

Dr. Keresztesi Timea: Nincs beirva.

Takécs Tamds: Ha mas temettetett és mondjuk hétfén meghalt valaki méshol, és pénteken volt
nilunk a temetés, eddig megtehette a szolgdltaté azt minden kiilén dij nélkiil, hogy hétfén
athozta ide a holttestet és hétf6td] péntekig anélkiil, hogy barmit fizetett volna érte, nekiink
kellett ezért felelni, mert a mi hiiténkben volt elhelyezve. Most, ha ezt teszi, akkor fizetnie
kell érte, egyébként meg a sajat hiitdjében helyezi el és a temetés idejére hozza 4t a
ravatalozéba. Ezt kivantuk ezzel szabélyozni.

Kuprivecz Jozsef: J6, csak azért volt nekem értelmetlen, mert a 4. pont gy sz6l, hogy a
ravatalozo hasznilata temetésenként halott hiitd hasznalataval 22.200.- Ft. Ez azt jelenti az én
fogalmam szerint, hogy mindenkinek ezt meg kell fizetni. A letenyei szolgéltaténak is és a
nem letenyei szolgaltatonak is.

Takacs Tamds: Szerettiik volna méasképp, de nem lehet.

Dr. Keresztesi Timea: A t0rvény egyértelmiien fogalmaz.

Kuprivecz Jozsef: Akkor mégis csak.

Dr. Keresztesi Timea: Nem, mert az EKKOV Kft. eddig is szdmolt el a lakossdg felé, csak
nem volt szétbontva.

Gyergyik Zoltin: Az EKKOV Kft., amit a lakossdg felé szamlazott tartalmazta ezeket, csak
nem volt szétbontva.

Takécs Tamds: Mi 120.- Ft/6rdt szdmoltunk el eddig halott hiitésre temetésenként a lakossag
felé. Nem biztos, hogy ez fedezi. Az 5. pontban a hétvégi temetés esetén mi mér elszamoltuk
ezt a plusz ligyeleti dijat, az eddig is bent volt a temetésben, ettl nem fog a dij emelkedni.
Farkas Szilird: A szamldzas, hogy zajlik? Egy tételként?

Takdcs Tamads: Kiilon.

Farkas Szilard: Mddosité javaslat nem érkezett egyik bizottsig részérél sem. Kérem, aki a
rendelet modositassal, a 2. mellékletben 1€vo dijtételekkel egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangtilag az aldbbi rendeletet alkotta:

12/2016. (VIL.15.) onkormdnyzati rendelet :

Letenye Varos Onkorményzatdnak Képvisels-testiilete a 12/2016. (VIL15.)
onkormdnyzati rendeletét a koztemetékrdl és a temetkezés rendjérél szolé
5/2013. (V.31.) onkorményzati rendelet mdédositdsarél a melléklet szerint
megalkotja.



3./ EKKOV Kft-vel kotott kegyeleti kbzszolgéltatdsi szerzodés feliilvizsgilata
Eléadé: Farkas Szildrd polgdrmester

(Az elbterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képvisel-testiilet! Emléksziink arra, hogy 2016. jinius 30-ig kotottiik
meg az EKKOV Kft-vel a kegyeleti kbzszolgiltatasi szerzddést. Ez a szerzédés lejart és a II.
félévben ismét megkotni sziikséges ezt a szerzédést. Az elterjesztésben szerepel, hogy 2016.
julius 1-jétél havi 375.000.- Ft + Afa, azaz brutté 476.250.- Ft szolgaltatasi dijat kér az
EKKOV Kft. a szolgaltatdsért azzal, hogy a bevételekkel tovibbra is elszdmol, amelyet ezen
til csak a szolgaltatasi dijjal nem fedezett koltségeire, karbantartdsra, kis- és nagyjavitasokra
fordit. Kiilonb6zd szdmitdsok keriiltek elvégzésre. Az elsé 6 honapra esd brutté 246.543.- Ft
€s a 476.250.- Ft szolgéltatdsi dij kozotti kiilonbozet, mindosszesen 1.378.242.- Ft ugy
biztosithaté az Onkorményzat koltségvetésében, hogy a Muramenti Csalddsegité és
Gyermekjoléti ~ Onkormanyzati ~ Tarsulds megsziinésének  okdn  Onkorményzatunk
lakossdgszam alapjan 1.207.920.- Ft-ot kapott meg jiliusban a volt gesztor dnkormanyzattél,
ez nevesitve Totszerdahely. A maradék 170.322.- Ft pedig a koltségvetés dologi kiaddsaival
fedezhet8. A 2015. évi beszdmol6rdl, azt kévetéen pedig a 2016. évi 11, félévi szolgaltatasi dij
meghatdrozdsr6l kell donteniink, ahogy azt a hatdrozati javaslat is tartalmazza. Az
cléterjesztést targyalta a Gazdasdgi Bizottsdg és ott egy médosité javaslat érkezett, amit elndk
tr majd ismertet.

Gyergydk Zoltén: A kozszolgéltatdsi szerz6dés feliilvizsgélatanak targyaldsa sordn két masik
dolog is el6jott még a Gazdasdgi Bizottsig iilésén. A szdmadatokat tartalmazza az
cloterjesztés. A Gazdasdgi Bizottsdg iilésén olyan felvetés volt, hogy praktikus lenne,
pénziigyi szempontbél is érdekes, hogy milyen idészakban foglalkozzon a Képvisel6-testiilet
a dijakkal, hogy a kovetkezd évi koltségvetés tervezéséhez valamilyen adatok alljanak
rendelkezésre. Elég lenne, ha meghatdroznank az Osszeget és az betervezésre keriilne a
koltségvetésbe, ha emelkedés van, azt biztositanunk kell, hogy ezek meglegyenek. A
Gazdaségi Bizottsdg azt javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy ez a dij janudr 31. napjdig
keriiljon elfogaddsra, hogy amikor a kévetkezd koltségvetési évet targyaljuk, akkor mar egész
évre tudndnk adatokat. Az EKKOV Kft. tajékoztatdsa alapjan méar janudr hénapban
rendelkezésre dllndnak az adatok, meg tudjdk mondani, hogy mennyi lesz a varhaté kiadés
egész évben €s akkor nem kell évente kétszer foglalkozni a kozszolgaltatdsi szerzédéssel.
Ugyanezt felvetettiik az egyéb parkgondozdsnil is, ott is ezzel a médositdssal javasoljuk a
hatérozati javaslat elfogaddsat. A Gazdasédgi Bizottsdg tdmogatta ezt a médosité javaslatot, és
igy javasolja elfogaddsra a Képviselo-testiiletnek. Két kérdés vetédott fel még a temetovel
kapcsolatosan. Az egyik, hogy a kaszdlds gyakorisiga, mindsége olyan legyen, hogy az
megfeleljen mindenkinek. A masik az urnafal jelenlegi 4llapota, illetve annak iizembe
helyezési lehetdségei. Szoba keriilt a ravatalozé szennyviz ellatisra rakotésének a lehetdsége
is. Olyan egyezség tortént, hogy irdsbeli megkeresés torténne a szomszéd tulajdonos felé,
hogy engedélyezze az 6 teriiletén 1évo gyiijté szennyvizvezetékre a rakotést. Ugy tiinik, hogy
nem akarja ezt engedélyezni. Egy mésik utcdra lehetne kivinni, de az nagyon messze van €és a
koltsége is sok, a Szent Imre herceg utca sem megoldhats. Kértiik, hogy prébéljuk meg
irdsban megkeresni a szomszédot, ha ez nem vezetne eredményre felmeriilt a jogi dtra terelés
lehetdsége is, hogy a szennyvizcsatorna rdkotést meg tudjuk valésitani. A Gazdasagi
Bizottsdg 6 igen szavazattal elfogaddsra javasolja a kegyeleti kizszolgdltatdsi szerzédést
azzal, hogy 2017. januar 31-ig keriiljon meghosszabbitdsra.




Farkas Szilérd: Koszondm elndk ur tdjékoztatasat. Kiilén nem teszem fel szavazdsra a 2017.
janudr 31. napjét, mivel azt befogadom. Kérdés, észrevétel van-e a képvisel6k részérol?

Kuprivecz Jozsef: Ez az el6z6 képvisel6i iddszakban is tobbszor felvetddott mar, akkor is
elzirkozott a szomszéd a szennyvizvezetékre rakotés engedélyezésérol. A mdsik oldalrdl
pedig nem lehet, mert sirok vannak.,

Simonyai Imre: A Szent Imre herceg utca fel6l nem lehet hozni, mert kdzel vannak a sirok.

Kuprivecz Jézsef: A Bajcsy-Zs. utca fel61?

Simonyai Imre: Két lehetéség van. Van egy gylijtovezeték a szomszéd néni kertjében, arra
kellene rékétni, mert az a gy(jtévezeték egy ponton megy it a Bajcsy-Zs. utcén, vagy pedig a
Bajcsy-Zs. utcét atftirni és az iskola udvardban van a gerincvezeték, arra kellene rdkétni. Ez
horror koltség, és ugyantigy a temetdé mogotti utcdba is 4tkotni, mert nagyon hosszan kellene
vezetni. Jelenleg varhatéan nem keletkezik annyi szennyviz, hogy azt barmilyen ton-médon
lehessen rdvezetni, tehét egy olyan technol6gidt kell beépiteni, ami irtézatosan dréga.

Kuprivecz Jozsef: A temetdkben koriilnéztem. A Bajcsy-Zs. utcaiban nemrég kaszéltak és a
kaszaldssal van azért szemét is, torzsdk maradtak, jobban is lehetett volna kaszélni. Az
egyedutai temetében akkor alltak neki kaszalni. En itt a feladatokkal vagyok egy kicsit rossz
helyzetben, nem tudom és nem értem, hogy miért kellett ezt a 12.075.056.- Ft-os dolgot
idehozni, rdaddsul a benne szerepl6 adatok nagyon finoman szélva is hamisak, nem igazak. A
két teriiletnek a kaszaldsa 8 hénap alatt tizenhatszor, azon mi 370.000.- Ft. A 16 alkalom nem
is sok, a masik pedig a temeto teriilete szorozva 18.- Ft-tal, a sirok teriiletét le kellene vonni és
mdris mds lesz. A temetSben kériilbeliil dgy néz ki, hogy egyharmad a teriilet nagysiga,
kétharmad a sirok szdma. Ha 0sszességében Gsszeadjuk, akkor a teriilet fele kaszdlhatd, mert a
sirokat nem kell kaszdlni. Miért kell nem igaz drajénlatot tenni, amikor a valéségban ez nem
igaz? J6, tudom, hogy nem ez lesz elfogadva, de akkor miért lett idecsatolva és miért vannak
olyan szdmok beleirva, ami hamis és a dijat felsréfoljdk. A szemét dsszeszedése 1.728.000.-
Ft, ez azt jelenti, hogy egy ember az EKKOV Kft-t6] minden nap reggel 8.00 6ritol este 17.00
ordig szedi a szemetet. Nem ez lesz természetesen elfogadva, de azért tegyiik hozzd, hogy 15
%-o0s emelés van az el6z6 évhez képest, ez 1.378.242.- Ft. Kész6nom szépen.

Farkas Szildrd: Koszénom szépen. Takacs Tamas uré a szo.

Takdcs Tamds: Mi mar jeleztiik tobbszor, hogy a parkokra forditott dij nem fedezi a kiad4sét
annak. Ez a szdmitds azért lett — ez nem azt jelenti, hogy ennyibe is keriil, itt félreértés van -,
mert az volt a kérés, hogy piaci alapon szdmoljuk ki ennek a dijit. Felmértiik kézosen a
Simonyai Imrével a négyzetmétert, a sévénymétert, a tobbit rezsidradijjal és erre keriiltek fel a
dijak. A kaszdldsndl nem az egész teriilet lett szdmolva, levontuk beldle a 25 %-at és 18.-
Ft-tal szamoltuk az egész gépi kaszaldst. A sirok kozotti kaszaldsra én 35-40.- Ft-ot mondtam,
csak nem bontottuk meg.

Kuprivecz Jézsef: Budapesten 18.- Ft-tal szamolnak a kéztemetdben.

Takédcs Tamads: En hozok internetr8l ajanlatot, egyik sem budapesti. Onnét néztiik meg, nem
volt Osszehasonlitdsi alapunk. A szemétszedésnél kiils6 villalkozé készitette el a kalkuldciét.
Ez nem azt jelenti, hogy ennyit kér az EKKOV Kft., hanem volt egy ilyen kérés, hogy
késziiljon ilyen szamitas is.



Kuprivecz Jézsef: Tulajdonképpen a hiaromszorosa annak, amit most el fogunk fogadni. Ez
viszonyitdsi alapként keriilt ide, nem tudok masra gondolni.

Takécs Tamds: Télem azt kérték, hogy készitsem el vallalkozoi alapon, azért készitettem el
tételesen, hogy legyen egy ilyen szamitas.

Kuprivecz Jézsef: Barki 6.300.000.- Ft-ért elvallalja és kétszer le is kaszélja. Nincs kéthetente
kaszalva.

Bagladi Géza: Mi is beszélgettiink réla, hogy késziilt egy kalkuldcid, hogy a temet6fenntartés
végiil is megfeleljen az elvarasoknak. A panasz mindig azért jott, hogy nincs lekaszilva a
temetd. Bedraztuk ugy, ha ennyiszer kaszaljuk le, akkor biztos, hogy rendben lesz. A
négyzetméterekrdl. Tébb mint 3 hektdr a két temetd egyiitt. En is megprébaltam a
négyzetmétert kiszdmitani, azt mondom, hogy ez redlis. Amiben véleményem szerint ett6l
eltérden is lehetne eredményt elérni egy éven beliil, az a szemét mennyisége, a gyijtésének a
moédja. Az, hogy 18 konténer szemét van, ez horribilis pénz, ami szemétszallitdst jelent.
Ahogy madshol is, itt is lehetne probdlkozni a szelektiv hulladékgytjtéssel. A zold hulladékot
el kell vélasztani azoktol az anyagoktél, amelyek ujra hasznosithatok lennének. Gondolok a
koszorikra, amelyek fémbdl vannak, a milanyaggal nem tudunk mit kezdeni.

Kuprivecz Jézsef: En nem a szemétgyiijtést mondtam, hanem az Gsszeszedését.

Bagladi Géza: Rendben van, de maga a dija is tébb mint 1.000.000.- Ft.

Somogyi Andréds: A konténerért is fizetiink alapdijat?

Takdcs Tamds: A konténerért szdllitasi dijat fizetiink, amikor megtelik, mi szélunk a Zaladepo
Kft-nek és elszallitjak.

Somogyi Andris: Hogy itt tarolja, depondlja, azért nem kérnek pénzt?

Takacs Tamas: Nem, liritésre fizetiink.

Kuprivecz Jozsef: A kalkulacié szerint ez a konténer 926.000.- Ft a szedésen kiviil.

Takécs Tamds: A szedésen €n azt értem, ez itt nincs tételesen leirva, hogy az 1. szdmu
temetSben Osszeszedjik a szemetet, a 2. szdmu temetdben Osszeszedjiik a szemetet, plusz
vannak ezek a fém gy(ijtok, amibdl kidntjiik a szemetet és dthordjuk az 1. szdmu temetdbe,
mert csak itt van konténer. Nem ez az a dij, amit mi kériink, hanem volt egy ilyen kérés, hogy
készitsiik el piaci alapon a kalkuléci6t.

Bagladi Géza: A két temeto egyiitt van szerepeltetve.

Takdcs Tamds: 2,2 hektdrra van szdmolva a 3 hektarbol. A Simonyai drék készitették a
felmérést.

Gyergyak Zoltin: Annak idején késziilt temetokataszter.

Simonyai Imre: A temetékataszter az EKKOV Kft-nél van. A négyzetméter felmérés a
kovetkezOképpen jott ki. Mi felmértiik az épiileteket, utakat, valamint az egyedutai temeténél
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azt a ligetes részt, amit nem kaszdl az EKKOV Kft., ezek levondsra keriiltek a tulajdoni lapon
szerepld négyzetméterbél. A sirok teriilete nem keriilt levondsra ebbdl a négyzetméterbdl,
amit megadtunk. A Sods Péterrel és az EKKOV Kft. iigyvezetovel egyeztettiink, és azt
mondtédk, hogy az egész négyzetméterre adnak egy 4rat, mivel a sfronkénti kasz4lds az nem
olyan, mintha egy nagy teriiletet kaszdlndnak, mert ott vigydzni kell, nem lehet gyorsan
pergetni a gépet, utdna a sirokat le kell seperni.

Takdcs Tamds: Nem az egészre adtunk ajanlatot, 75 %-ra adtunk, levettiik a teriiletet is.
Simonyai Imre: Es ugyanabban az drban ment, mint az {ires teriilet.
Takacs Tamads: Igen.

Kuprivecz Jézsef: En még most sem értem azt, hogy miért van kalkuldlva 6.370.628.- Ft, ha
gyakorlatilag nem annyit fogunk elfogadni.

Simonyai Imre: A 6.370.628.- Ft felett van még 1.544.000.- Ft-os temeté fenntartdsi gondnoki
arlista.

Kuprivecz Jézsef: En a két tdblazatot mondom, a Bajcsy-Zs. utcait és az egyedutait, ha
osszeadjuk, a végosszeg 6.370.628.- Ft. En a megallapodas szerinti 15 %-os emelést is soknak
taldlom. Majd a kovetkezd pontndl, a parkgondozasnal elmondom, hogy miért gondolom igy.

Dr. Keresztesi Timea: A temet6kkel kapcsolatban mindig felmeriilt az iigyvezetés és az
Onkormdnyzat részérél, hogy nem mindig azt kaptuk, ami a szerzédésben van. Ezért
gondoltam, hogy tegylik meg azt, hogy felmérjiik a szerzddés szerint az igényt, hogy mi az a
mennyiség ¢€s gyakorisdg, ami elvidrhaté és ebbdl készitsiink piaci alapon egy kalkuldciot.
Hogy az drak mogotte mennyire piaci alaptiak, azért nem tudjuk eldonteni, mert
¢rtelemszerlien nem ez volt a tirgya. A kiinduldsi alap az volt, hogy a beszdmoléban van egy
koltsége az EKKOV Kft-nek. Az teljesen egyértelmd, hogy 2015. évben ez kozel 4.000.000.-
Ft volt. O szedi az Onkorményzatot illetd bevételeket és azok megjelentek a bevételi oldalon
¢s mindig van egy kiilonbozet. A munkadij igazabdl két embernek a munkabérét tartalmazza.
A koltségekben csak a minimaélis anyagkoltség van, benzin, dramdij, szemétszllitds, ez
teljesen egyértelmil és van egy kalkulalt gépjarmi koltség, ami azért kalkulalt, mert nem csak
oda haszndljdk a gépjarmiiveket. Viszont nem tartalmazza igazabol azokat a koltségeket,
példdul amelyek a gondnoki dijban megjelennek a 2/c. mellékletben. Benzinre ide is szdmol,
ha ezt koltségként szdmolnd el, akkor neki ennyi koltsége jelenne meg, illetve nem
tartalmazzdk ezek a koltségek az oda-vissza jarkdlds rezsioradijit. Ha ezen feliil végzett
valamilyen javitdst a temet6ben, példdul az idei évben a vizcsap, akkor azok a kiilonbozet
terhek elszamolhatdk, illetve azt a részt kérheti az Gnkorményzattél, mert mint tulajdonos
nekiink azt el kellene végeztetni. Meghatdrozédott ez a 4.000.000.- Ft. Tapasztalhaté, hogy a
koltségek novekednek, mésrészt azért figyelemmel lettiink azokra a koltségekre is, amelyeket
eddig nem tudott az EKKOV Kft. elszdmolni. Azt gondolom, ha nonprofit kft. lenne, akkor is
a koltségeit minimum, de azon feliil is egy minimadlis hasznot lehetne kalkulélni. Ez jott ki a
végén. Az ligyvezeto ur szokta mondani, hogy akar parkgondozdsrol, akdr mas feladatrél van
sz0, ahhoz, hogy tudja mikodtetni a céget, a koltségeket meg kell tériteni. A piaci alapi
elképzelhetd, hogy redlis, mivel nincsen ellenajénlat, de ezt nem tudja az Onkorményzat
fizetni, illetve két ilyen temetdre taldn nem is kellene ennyit kélteni. Azt kellene litni, ha
esetleg mégis mdsképpen gondolkodnank, akkor bajban lennénk ebbél a szempontbél, mert
egy idegen vallalkozo nem csak a koltségeinek a megtéritését kérné toliink. Vannak més




megolddsok is, akdr sajat alkalmazottal mindezt el lehetne litni, de akkor sem keriilne
egyébként olcsébba. A legfontosabb, hogy mi erre nem kapunk dllami normativat. Amit lead
szamunkra a kdzponti koltségvetés, azt beszamitdsként vissza is veszi, ezt mi teljes egészében
sajat bevételekbdl finanszirozzuk. A tavalyi év még nem teljesen tokéletes volt, mert az elsé
negyedévben teljesitett temetések utdn nem vallott még be az EKKOV Kft., de durvén
1.500.000-1.800.000.- Ft bevételiik van ebbdl a két temet6bol. Ehhez képest kozel brutté
5.200.000.- Ft-tal kell évente szamolni és ezt sajat forrasbél kell biztositani. Ez a megoldds,
hogy egyrészt lassuk melyek a konkrét feladatok, mert eddig igazabdl senki nem hatdrozta
meg, mésrészt pedig mi az a koltség, aminek meg kell, hogy tériiljion az EKKOV Kft. felé,
illetve mi az a koltség, amit mi meg tudunk neki fizetni.

Kuprivecz Jézsef: En értem ezt, az EKKOV Kft. kijon 4.500.000.- Ft-bdl, ezt fogjuk
elfogadni. Minek akkor 12.000.000.- Ft-os koltséget idehozni, hogy lehetne ilyen is?

Dr. Keresztesi Timea: Nem az, hogy lehetne ilyen is, a véllalkozé ennyiért nem végezné el.

Kuprivecz Jézsef: Kijon a 4.500.000.- Ft-bdl, akkor nem kell tovabbi magyardzat.

Dr. Keresztesi Timea: Egy vallalkozé ennyiért nem végezné el ezt a munkat.

Somogyi Andrds: En azt értem alatta, ha mi azt mondanink az EKKOV Kft. felé, hogy
nagyon rendesek vagyunk €s mi elvdrunk havi hdromszori kaszéldst, vagy napi kettét, akkor
ennyit kellene fizetniink az EKKOV Kft-nek.

Kuprivecz Jozsef: Tavaly is kijottek a temetonél 4.000.000.- Ft-bél.

Somogyi Andrds: Sok panasz is érkezett a temetével kapcsolatban, ezt mindenki tudja velem
egyiitt.

Kuprivecz Jozsef: Most nem a panaszokrdl beszélek.

Somogyi Andrés: A panaszok f6 oka az volt, hogy keveset kaszdlnak és milyen a sirok kozotti
munka. Ha tényleg komolyan gondolja valaki, mert én is szivesen venném, akkor redlisan ezt
kellene fizetniink az EKKOV Kft-nek.

Kuprivecz Jézsef: Kijonnek 4.500.000.- Ft-bél, akkor minek szdmolni, hogy egy piaci
résztvevo haromszorosaért végezné el ezt a munkat.

Somogyi Andrds: Egy tulajdonos, mert kijon valaki ebbdl, azért megszdmoltathat sok mindent
€és kérhet ajanlatokat idegenben, fiiggetleniil att6l, hogy nem fog vele foglalkozni. Mi ezt
kértiik.

Kuprivecz Jozsef: Ertelme nincsen.

Somogyi Andris: Hosszitavon lehet, hogy van.

Dr. Keresztesi Timea: Annyi kiegészitéssel élnék, hogy ezen tul a befolyt bevételekkel,
amibdl elszdmol, azt mir nem szdmolhatja el dramdijra, vizdijra, a két embernek a
munkabérére, hanem csak egyéb koltségekre. Jovore lesz varhatéan egy nagyobb pozitiv
egyenleg, és azt mdr tudjuk a temetd fejlesztésére forditani, amit értelemszeriien az




tizemeltet6tol fogunk majd megrendelni, mint annak idején a kaput és ezeket a dolgokat. Akér
1-2 éven beliil a ravataloz6 egy kicsit talan jobb dllapotba kertilhet.

Kuprivecz Jozsef: A 3. tdblazat az 1.500.000.- Ft-os sszeg, itt vannak furcsa dolgok. Kijel6li
a temetési helyeket, beszedi a sithelymegvaltési dfjakat 360.000.- Ft-ért. Van egy mésik sor, a
11. sor, hogy tdjékoztatja a kdztemetdk litogatdit a koztemetdk ilizemeltetésével kapcsolatos
kérdésekben. Amikor ott vannak, akkor is tdjékoztatja Sket, ez még plusz 192.000.- Ft.
Gondoskodik az iigyfélfogaddsrél 192.000.- Ft-ért, ezekre is gondolok, amelyek tényleg
eltilzottak. Errdl jutott eszembe, még egy utolsé kérdés. Hany temetés van évente? Ide van
irva, hogy évente 60 temetés. A mult évben hany temetés volt?

Takdcs Tamds: Nem tudom pontosan, akériil volt a temetések szima. Egy-két dologra
szeretnék reagalni. Az egyik az, hogy kijottiink a 4.000.000.- Ft-os kéltségbél, ez nem igaz. A
tavalyi évben - én nem is voltam - ez egy kalkuldlt koltség, oda van frva, hogy bérkarton
alapjan, ami azt jelenti, hogy példéul a gondnoki teendék, amikor a Sods Péter kiment
megnézni a sirdsokat €s nem szerepelt az a jelenléti {vben, az a koltség egyéltaldn nincsen
elszamolva. Az idei évben el lesz, ez pontosabb lesz. A mésik dolog az, hogy sszevonva a
mésikkal jottink ki a koltségbol. Azért kell 6sszevonnom, mert amit kaptunk a parkra, a
hatdrra és a temetdre havi dfjat, az arra nem volt elég, hogy az ebben dolgozé emberek
bérkoltségét kifizessiik.

Kuprivecz Jézsef: A parkon maradt meg pénz, ott tbb mint 1.000.000.- Ft megmaradt a
felhaszndlds utdin. Nem tudom, hogy az az EKKOV Kft-nél maradt, vagy az
Onkorményzatnal.

Dr. Keresztesi Timea: Nem, a hataron marad valamennyi. A hatdron el kell litnunk a
kozvilagitast is és a hoeltakaritast is.

Takics Tamds: Az nem nalunk marad.

Dr. Keresztesi Timea: 2.000.000.- Ft koriil marad, mert mdshogyan van a szdmitds, de nem
marad meg, mert elkoltjiikk a kbzvildgitasra és a héeltakaritdsra.

Kuprivecz Jézsef: Azért kérdeztem, mert nem tudtam, hogy az EKKOV Kft. megkapja-e az
egészet.

Dr. Keresztesi Timea: Semmi sem marad meg valjdban, csak nem az EKKOV Kft-nek
fizetjiik ki.

Takdcs Tamds: Ez az egyik dolog és akkor ebben még nincs bent a konténer elszallitds, az
lizemanyag, a gépkopés. A mdsik a 192.000.- Ft, hogy gondoskodik az iigyfélfogadasrél, ez
havi 8 6raval van szdmolva és ennyit, ha bejon és leiil el is beszélget a Soés Péter, ami szintén
nincsen sehol megjelenitve a koltség oldalrdl.

Kuprivecz Jézsef: A kétszer 192.000.- Ft az 384.000.- Ft, ugyanaz a kettd végiil is. Még
beletartozna a 3. pontban szerepld 360.000.- Ft is, mert ha beszedi a sirhely megvaltast,
jravaltést, kijeloli a sirhelyeket, akkor is ugyanezt teszi, az ligyfeleket fogadija.

Takdcs Tamds: frhatnim egy sorba is.
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Kuprivecz Jozsef: J6, ha 6sszeadom 720.000.- Ft arra ment el, hogy csak beszélget valaki.

Takécs Tamds: En nem az 6sszeget nézem, a havi 6raszamot mondom.

Kuprivecz Jézsef: En az 6sszeget nézem, sokallom.

Takdcs Tamds: Ez napi egy 6ra, ha lebontom egy hénapra. Ez nem csak temetés, sirhely
megviltds, stb. és ennyi ideje tényleg ré is megy.

Bagladi Géza: Ha temetési kellékeket vesz valaki, akkor azt nem kell elszamolni?
Takédcs Tamds: Nem, mert villalkoz6i tevékenység, ott nem szdmoljuk el a koltséget.

Dr. Keresztesi Timea: Nem szamolhatja el.

Kuprivecz Jézsef: Végiil is arrél van sz6, hogy 4.500.000.- Ft-bél kijon az EKKOV Kft., de
kijonnek 12.000.000.- Ft-bdl is.

Takdcs Tamds: Nem jon ki 4.500.000.- Ft-bél. A 12.000.000.- Ft-nil nyilvan mds lenne a
szolgdltatds minésége. Ha nagyon lesarkitom, ha azt a pénzt megkapnank, akkor mindenki
elvirhatnd, hogy dlland6an olyan legyen a temet6ben a gyep, mint a futball stadionban.
Kuprivecz Jézsef: Nem kellett volna ezeket csatolni, akkor nem idegesitett volna fel.

Farkas Szildrd: Az anyaggal kapcsolatban van-e még észrevétel, javaslat? Nincs. Szavaznank
az 1. szamu és 2. szdmu hatdrozati javaslatr6l. Nem olvasndm fel. Kérem, aki az 1. szdmu

hatdrozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi hatdrozatot hozta:

112/2016. (VIL.13.) szami hatédrozat:

Letenye Varos Onkorményzaténak Képviselo-testiilete az EKKOV Kft. 2015.
¢vi kegyeleti kozszolgdltatdssal kapcsolatos elszdmoldsat 476.918.- Ft pozitiv
eredménnyel elfogadja.

Hatérid§: azonnal
Felelds: Farkas Szilard polgarmester
Operativ végrehajtasért felel6s: Takacs Tamds ligyvezetd

Farkas Szildrd: Kérem, aki a 2. szamu hatdrozati javaslattal egyetért, kiegészitve azzal a
modositéssal, hogy 2017. janudr 31. napja, amit a Gazdasdgi Bizottsdg javasolt,

kézfelemeléssel jelezzen.

A Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:



113/2016. (VIL.13.) szdmi hatarozat:

Letenye Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete az EKKOV Kft-vel
kotott kegyeleti kozszolgéltatdsi szerz6désben rogzitett kozszolgaltatasi dijat
2016. julius 1-jétdl 2017. janudr 31-ig netté 375.000.- Ft+AFA, azaz brutté
476.250,- Ft-ban hatdrozza meg.

A Keépvisel6-testiilet a kozszolgdltatasi dfj emelésével 2016. évre juté
1.378.242.- Ft plusz  koltség fedezetét a 2016. évi koltségvetésében a
Muramenti ~ Csalddsegité és Gyermekjéléti Onkorményzati Térsulds
megsziinése okdn mar befolyt egyszeri 1.207.920.- Ft, a fennmaradé 170.322.-
Ft-ot a dologi kiaddsai terhére biztositja.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a kegyeleti kdzszolgaltatasi
szerzodés modositdsdra,

Hatdridd: 2016. jilius 30.

Felelos: Farkas Szilard polgarmester

Operativ végrehajtasért felel6s: Takacs Tamads ligyvezetd
Gal Zsuzsanna aljegyz6

4./ EKKOV Kft-vel kétendd kozszolgéltatdsi (parkgondozisi) szerzddések
Eldadd: Farkas Szilard polgarmester

(Az eloterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képvisel-testiilet! Tudjuk mindannyian, hogy a véroskozpont és a
hatérdllomas parkgondozédsairdl van szé az el6terjesztésben. A szerzédések feliilvizsgalatra
szorulnak, azaz 2016. jinius 30. napjdn lejartak. Az eldterjesztésben részletezésre keriil a
hatdrdllomds esetében, hogy mennyi dllami tdmogatést kap az Onkorményzat, illetve, hogy
mekkora Gsszeget igényel a tdmogatdson feliil Onkormédnyzatunktl. Nem széndékozom
felolvasni az eldterjesztésben foglaltakat. A lényege az, hogy az elézé félévben 1évé 4rak,
dijtételek nem keriiltek emelésre, ugyanazon drakkal szdmolt az EKKOV Kft., illetve egy
olyan javaslat érkezett a Gazdasigi Bizottsdgt6l, hogy december 31. napja helyett szintén
2017. janudr 31. napja legyen a kovetkezé feliilvizsgdlatnak a ddtuma. Kérem Gyergydk
Zoltan bizottsdgi elndk urat, hogy adjon tdjékoztatdst a Gazdasigi Bizottsdg iilésén
elhangzottakrol.

Gyergydk Zoltdn: A polgdrmester Ur elmondta mér a lényeget. Felvetettem, hogy a
keresztez6désekben magasak a sovények, nem lehet kildtni a 7-es dtra. Kértiik, hogy valami
torténjen ezzel kapcsolatban. A sovény egy részét a kézmunkdsok kezelik. En nem értek
hozzd, nem tudom, hogyan lehet megoldani, hogy szép is legyen. Azt a vélaszt kaptuk, hogy
az Gsz folyaman torténik egy nagyobb vigds és tavasszal tjra z6ld lesz a sovény. J61 mutat,
felfogja a port. P€lddul a Feny6 utca sarkédn is nagyon magas és nehéz kildtni. A Gazdasagi
Bizottsag 6 igen szavazattal, a 2017. janudr 31. napja ddtummal, elfogaddsra javasolja a
Képviseld-testiiletnek a hatdrozati javaslatban szerepld sszegeket.

Farkas Szildrd: Koszonom szépen. Kérdés van-e a képviseldk részérol?



Kuprivecz Jézsef: Véleményem lenne, utdna pedig egy mddosité javaslatot tennék. En
tavasszal kifogdsoltam a fa kivdgdsokat, ami tortént a Kossuth utcdban. Ezeket a szép fikat
csonkra védgni nem szabad. Akkor az ligyvezet$ tr mondta, hogy az 6 feladatuk csak a
Letenyei Koz6s Onkormdanyzati Hivatal épiiletéig van, attél kezdédéen mér a kézmunkdsok
dolgoztak. A kozmunkds nekimegy a fdnak, nincs ott senki és egy meggyfat csonkra
visszavégni 10 éves kordban majdnem gyilkossdg. Szerencsére kezdenek hajtani, de azt a szép
lombformdt, ami volt 5 év miilva fogja eléri. A mddosit6 javaslatom pedig az 1. szdmd és a
2. szamu hatdrozati javaslathoz is az lenne, gondolom véletleniil maradt ki, hogy ez havi
netto.

Dr. Keresztesi Timea: Jogos.

Kuprivecz Jozsef: Félig-meddig valaszt kaptam, hogy a hatérdllomds 6.400.000.- Ft, ebbdl
felhaszndlt az EKKOV Kft. 4.500.000.- Ft-ot, marad 1.800.000.- Ft, ami elmegy a
kozvildgitasra és a hoeltakaritasra.

Dr. Keresztesi Timea: A hétdl fiiggden egy kicsit még kell hozzétenni. A kozvildgitasra
onmagdban elég lenne, de a h6tdl fligg, mert elég nagy teriiletet kell hétol6zni.

Farkas Szildrd: Kérdés van-e még a képviselok részér61? Nincs. A médosité javaslatot kiilon
nem kell megszavaztatni, egyértelmi, hogy az havi 6sszegre vonatkozik. Kérem, aki az 1.
hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

114/2016. (VII.13.) szami hatdrozat:

Letenye Véros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete Letenye kozpontjanak
parkfenntartési és kozteriilet tisztitdsi feladatainak ellitdséra az EKKOV Kft-t
bizza meg 2016. II. félévére is, a vallalkozasi dfjat a 2016. december 31-ig a
véltozatlan drszinten, azaz havi nett6 314.961.- Ft + AFA 6sszegben hatérozza
meg azzal, hogy a dijat és feladatokat a felek 2017. januir 31-ig
feltilvizsgaljdk. A Képviselé-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy
nevében a szerzddés kapesan teljes jogkorrel eljarjon.

A szerz6dés ellenértékének fedezete a 2016. évi koltségvetésben biztositott.
Felkéri tovdbba a Polgdrmestert, hogy a szerzodés feliilvizsgélatdt 2017. janudr
31-ig a Képviselo-testiilet elé terjessze be.

Hatéridd: hosszabbitds megkotésére: azonnal
szerzddés feliilvizsgdlatara: 2017. janudar 31.
Felelés: Farkas Szilard polgarmester
Operativ végrehajtasért felel6s: Takdcs Tamds EKKOV Kft. iigyvezetd
Dr. Keresztesi Timea jegyz6
Simonyai Imre osztdlyvezet
Pusztai Klara osztalyvezeto

Farkas Szilard: Kérem, aki a 2. hatdrozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi hatdrozatot hozta:
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115/2016. (VIL13.) szdmd hatdrozat:

Letenye Viros Onkormdnyzatanak Képviselé-testiilete a letenyei hatérallomds
parkgondozasi és kozteriilet tisztitdsi feladatainak elldtdsdra az EKKOV Kft-t
bizza 2016. II. félévére is, a villalkozédsi dijat a 2016. december 31-ig
viltozatlan drszinten, azaz havi netté 300.459.- Ft + AFA Osszegben hatirozza
meg azzal, hogy a dijat és feladatokat a felek 2017. janudr 3l-ig
feliilvizsgaljdk. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy
nevében a szerz8dés kapcesan teljes jogkorrel eljarjon.

A szerzOdés ellenértékének fedezetét a 2016. évi koltségvetésben a
hatardllomds fenntartdsdra kapott dllami tdmogatés terhére kell biztositani.
Felkéri tovabba a Polgdrmestert, hogy a szerzddés feliilvizsgalatdt 2017. januar
31-ig a Képviseld-testiilet elé terjessze be.

Hatéridd: szerzddés meghosszabbitdsdra: azonnal
szerzOdéses Osszeg feliilvizsgalatara: 2017. januér 31,
Felelés: Farkas Szilard polgdrmester
Operativ végrehajtdsért felelés: Takdcs Tamds EKKOV Kft. tigyvezetd
Dr. Keresztesi Timea jegyz6
Simonyai Imre osztdlyvezetd
Pusztai Klara osztdlyvezet6

5./, Leromlott vérosi teriiletek rehabilitdcidja™ - TOP- 4.3.1-15 palyézati kiirdsra projekt
megvaldsitdsdhoz pédlydzat benyujtdsa
Eldadé: Farkas Szildrd polgarmester

(Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! Megjelent a ,Leromlott vérosi teriiletek
rehabilitdci6ja” cimii pdlyazati felhivds. A palydzat benyujtdsdnak hatdrideje 2016. augusztus
l-je. Letenye Viros Onkorményzatinak lehetésége van a szegregdtumi telepiilésrészek
fejlesztésére. Aki olvasta az Integralt Telepiilésfejlesztés Stratégidnkat az ldthatta, hogy kettd
szegregatum keriilt megjelolésre, mert a KSH kimutatdsai alapjdn egy bonyolult tétellel
szdmolhatunk. Nevesitésre a Csdnyi utca és koérnyéke, illetve a Béc utca Damjanich utca
keresztez0déstdl a hegy felé vezetd szakasza keriilt. Mivel csak az egyik szegregdtum
palyazhatd, a fekvése illetve a szegregatum elmaradottsdga miatt lett a béci rész kivalasztva.
A béci rész esetében kettd teriilet kertilt megjeldlésre és az elSterjesztéshez keriilt egy térkép
helyrajzi szdmokkal elltva is csatoldsra 1-es és 2-es sorszammal. A palyazat beaddsénak
egyik feltétele teljesiilt, mivel a Képviselo-testiilet korabban dontdtt az dgynevezett szoft
pdlyazatnak a benydjtdsarol, amely 6.000.000.- Ft Gsszeggel szdmol. Erre a pélydzatra
vonatkozéan még dontéssel nem rendelkeziink. Megvizsgdltuk azt is, hogy a
vilasztokeriiletben, illetve a megyében kik azok, akik palydzatot nyijthatnak be és azt kell,
hogy mondjuk, hogy nincs tolongds a palydzat benyujtdsaval kapcsolatban, tehdt varhaté az,
hogy mind a szoft, mind a ,Leromlott vérosi teriiletek rehabilitdciéja™ pdlydzat a megjelolt
160.000.000.- Ft-os 0Osszeggel nyerni fog. A palydzat oner6t nem igényel, de az
ingatlanvasérlasok csak 2 %-ban elszdmolhatéak el. Ha 160.000.000.- Ft-ot nyeriink erre a
pilyizatra, annak 2 %-a szdmolhaté el ingatlanvisarldsra, {gy feltehetdleg az
Onkormanyzatnak az ingatlan vasdrldsokhoz a koltségvetésbdl fedezetet kell majd
biztositania. Lathaté az is, hogy a kivitelezési koltségek 30%-4t lakascéllal kell felhasznélni
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magaban a szegregitumban, de lehetdség van arra is, hogy a koltségek 20%-at kivigyiik a
szegregdtumb6l az tUgynevezett akcidteriiletekre. A pélyazatban két telekcsoport keriilt
megjelolésre a béci szegregdtum részben, amelyeket kiilon-kiilon 3 lakohdz, 1 lakott és 2
lakatlan, illetve tobb lires belteriileti telek alkotja. A feladat végrehajtdsdra és a célok
megval6sitasara mindkettd telekcsoport egyarant alkalmas. Milyen feladatok keriilnének
végrehajtdsra? Két lakohdz feldjitdsa és bovitése onkormdnyzati bérlakédssd, egy lakohdz
feldjitdsa, bovitése szolgalati lakédssd, bovitése iroddkkal, szocidlis blokkal, tarolokkal,
melléképiilet feldjitdsa és bovitése fedett ,,jatsz6térré”, ingatlanok belsé részein tereprendezés,
parkositds utdn korbekeritett fejlesztd jatszotér épitése keriilne kivitelezésre. A Gazdasagi
Bizottsdg és a Humén és Ugyrendi Bizottsag is targyalta az el6terjesztést. El6szor a Human és
Ugyrendi Bizottsdg elnokét kérném, hogy adjon tajékoztatdst az iilésen elhangzottakrdl.

Mikéné Farkas Ildik6: A Humén és Ugyrendi Bizottsdg egyhangilag javasolja a Képvisel6-
testiiletnek a hatdrozati javaslat el6terjesztésben foglaltaknak megfelelden torténd elfogaddsat.

Gyergydk Zoltdn: Az 1-es teriileten javasoljuk a megvaldsitdst. Kérdésként meriilt fel, hogy a
szemben 1évé ingatlanok milyen dllapotban vannak, hogy a feldjitds alatt, hogyan lesz a
dolog. A Gazdasagi Bizottsag 6 igen szavazattal elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek
a palyazat benyujtasat.

Kuprivecz Jézsef: Mit jelent ez a mondat, hogy ,,lehet6ség van a kivitelezési koltségek 20
%-at az akcidteriiletre a szegregdtumbdl kivinni™?

Farkas Szildrd: Van az akcidteriilet és van maga a szegregdtum. Az akciéteriilet nagyobb
teriiletet fed le, mint a szegregdtum. Az akcidteriilet Béc esetében, mondjuk a Miivészeti
Iskoldra a koltségek 20 %-a kivihetd, mert az az akcidteriileten van, és az akcioteriilet része a
szegregatum, de nem szeretnénk kivinni.

Kuprivecz Jozsef: A Gyergyak képviseld tr mondta a szemben 1évo épiileteket. Nem lehetne
a szemben 1évo épiileteteket? Az is az akcidteriileten van, hogy akkor arra forditani.

Simonyai Imre: Jelenleg az 1-es szegregatumban a kozEépsé hazbdl is kikoltoztek, tehat nem
lakottak. Ha megvesziink egy olyan ingatlant, ami lakott, akkor a csaldd elhelyezésérol is
gondoskodni kell. Ha egy bérlakast feldjitunk, a bérlakdsba vissza kell koltdztetni, valamint
ideiglenesen el kell helyezni azt a csalddot. Ezért jobb, ha lehetdség szerint palyazaton kiviili
Osszegb06l megvessziik azt az egy lakdst és a késdbbiekben hasznaljuk.

Kuprivecz Jézsef: De nem ott?

Simonyai Imre: Nem ott, mert nincsen kotelezettségiink az elhelyezésére.

Dr. Keresztesi Timea: Ha a pélyazaton kiviil vessziik meg, akkor nem is kell az elhelyezésérol
gondoskodni.

Kuprivecz Jézsef: Magyarul itt arrél van szd, hogy a cigdnyoknak kell biztositani lakhatast.

Dr. Keresztesi Timea: Akkor, ha a palydzatbol vessziik meg az ingatlant. Ha lires ingatlant
vesziink meg, akkor értelemszerien nem kell és ilyen esetben szocidlis bérlakdsként kell
mukddtetni, egyébként viszont nem.




18

Kuprivecz Jozsef: Azt szeretném kérni, hogy olyan teriiletekre, ahol nincsenek ciganyok, oda
nem kell koltdztetni, mert nagyon nagy problémét okoz.

Dr. Keresztesi Timea: Ezért vesziink meg iires lakdsokat, hogy ne kelljen senkit sem
koltoztetni.

Somogyi Andras: Ez a cél.

Simonyai Imre: Amit kialakitunk lakdsokat, azt nem kell szocidlis alapon bérbe adni, barkit
lehet odakoltoztetni.

Farkas Szilard: Kordbban volt réla sz6, hogy bérlakas épités. Ez nem Kkivitelezhetd, mert
menet kdzben moédositottdk j6 parszor a palyazati felhivasokat és mindig djra kellett targyalni
az elképzeléseket. Ez mar nem tudom, hogy hanyadik lehetdség, most mar valdsziniileg nem
kerlil moédositdsra. Augusztus l-je a pdlyazat benyujtdsdnak a hatdrideje, val6szinii nem
fogjadk modositani. Ha nincs tobb észrevétel, kérdés, javaslat, akkor szavaznink. Nem
olvasnam fel a hatdrozati javaslatot. Kérem, aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért,
kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

116/2016. (VIL.13.) szamd hatdrozat:

1. Letenye Vdros Onkorményzatinak Képviselo-testiilete palydzatot nyijt be a

»Leromlott varosi teriiletek rehabilitdciéja” cimt, - TOP- 4.3.1-15 kédszamu

pélyazati felhivésra.

- A pilyédzat cime: ,Letenye Béc telepiilésrész rehabilitacidja, funkcidbovitd

fejlesziése”

- A palyazat megval6sitédsi helyszinének pontos cime Letenye tekintetében: 8868
Letenye Béci szegregatum

- A pélyazati konstrukcié szama: TOP-4.3.1-15

- A tervezett projekt teljes koltsége: 160.000.00.- Ft

- A projekt teljes koltségére vonatkozé Onkormanyzati onrész szdmszer(l

Osszege: 0.- Ft

- A tervezett projektnek a tdmogatds szempontjdbdl elismerhetd koltsége

(elszamolhat6 koltség): 160.000.000.- Ft.

- A TOP forrasbdl szarmazé tdmogatds igényelt dsszege: 160.000.000.- Ft.

2. Letenye Viaros Onkormédnyzatdnak Képviselo-testiilete felhatalmazza a
polgdrmestert a pélydzat benyljtdsara és minden tovdbbi intézkedés,
jognyilatkozat megtételére, a sziikséges dokumentumok aldiraséra.

3. A Képviselo-testiilet a TOP-4.3.1-15 palydzat nyertessége esetén a
felhalmozasi céli tdmogatasok dllamhaztartason beliilr6l bevételi el6irdnyzatét
¢s ehhez kapcsolddéan a beruhdzasi kiaddsi el6irdnyzatit a ,Letenye Béc
telepiilésrész rehabilitdcidja, funkciobovitd fejlesztése” cimen megemeli az
elnyert palydzati timogatds Osszegével a tdmogatdsi dontés kézhezvételét kovetd
koltségvetési rendelet modositasakor.
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4. A Képviselo-testiilet gy dont, hogy amennyiben az Onkormanyzat az
igényelt timogatasnal kevesebb tdmogatdsban részesiil, vagy részletes tervek
alapjdn novekszik a projekt Osszkoltsége, az ezekhez sziikséges Onerd
biztositdsara vonatkozé ujabb eldterjesztést ismételten megtargyalja.

Hatdrid6: 2016. augusztus 1.
Felel6és: Farkas Szilard polgidrmester
Operativ végrehajtasért: Dr. Keresztesi Timea jegyz0
Pusztai Kldra pénziigyi osztilyvezetd
Simonyai Imre miiszaki és épitéshatésagi osztalyvezetd

6./ ,,Leromlott varosi teriiletek rehabilitacidja” - TOP-4.3.1-15 azonosité szamu palydzathoz
tervezési feladat elvégzésére nyertes ajanlattevo kivalasztdsa
Eléadd: Farkas Szilard polgdrmester

(Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képviseld-testiilet! Ez az eloterjesztés szervesen kapcesolddik az el6zo
napirendi ponthoz. Az elébb megszavaztuk a pdlydzat benyijtdsat, ezt kovetden pedig a
tervezési feladat elvégzésére nyertes ajanlattevot kell valasztani. Ajdnlatokat kértiink harom
véllalkoz6tél. Hatdridén beliill mindharom véllalkozé megtette az ajanlatat, amelyek mind
tartalmi, mind formai szempontbél megfeleléek voltak. A Letenyei Kozos Onkorményzati
Hivatal az ajanlattételi eljarast lefolytatta, a legkedvezdbb ajanlatot tévé a Sa-Fa Kanizsa Bt.
volt. A tervezési munkdnak az litemezését lathatjuk az eldterjesztésben L. és IL. {itemre bontva.
Az litemezés egyrészt azért j6, mert ha eléfordul az, hogy a pélydzat nem nyer, akkor a II.
item nem keriil elkészitésre, ha pedig nyer a palyazat, akkor mindkét iitemnek meg kell
val6sulnia. A koltségek a dologi kiadasok terhére biztositottak a 2016. évi koltségvetésben,
illetve, ha a palyazat pozitiv elbirdlasban részesiil, és a tdmogatast elnyerjiik, akkor 100
%-ban elszamolhatéak a dokumentumok készitésének a koltségei. Targyalta a Gazdasdgi
Bizottsag az eloterjesztést.

Gyergyak Zoltan: A Gazdasagi Bizottsdg a hatdrozati javaslat szerint a Sa-Fa Kanizsa Bt-t
javasolja elfogadni a Képviselo-testiiletnek 6 igen szavazattal.

Kuprivecz Jézsef: Nekem aggédlyaim vannak ezzel a céggel kapcsolatban. Ez a cég 2015-ig
semmifajta tevékenységet nem végzett. 2015-ben egy megbizdsa volt 6sszesen, az még ennél
az Osszegnél is alacsonyabb volt. Nekem fenntartdsaim vannak, semmi referencidja nincs,
nem tud felmutatni semmit. Nyilvdnosak a mérleg adatok meg lehet nézni, a cég adatok is, én
is ott néztem meg. Ha van is referencia, akkor az az idei évrdl van, a korabbi évekbdl nincs.
Azért is fontosnak tartom, mert a zold varossal egyiitt 12.000.000.- Ft-rél van sz6. Abban az
esetben, ha olyan emberek, akik valamilyen formédban garantdlni tudjdk azt, vagy be tudnak
segiteni abba, hogy a pdlyazatot megnyerjiik, akkor semmi kifogdsom, igy van kifogdsom.

Simonyai Imre: Ez egy tjonnan alakult cég, kevés referencidval pénziigyi, szamviteli
vonalon, viszont ebben a cégben, ha j6l tudom 4 neves épitész tervezd, 1 mélyépitd tervezd
vesz részt, akik nekiink a munkdkat készitik. Nem feltétleniil cégre bontanim le az
ajanlattevot.

Kuprivecz Jézsef: Egy alkalmazottjuk van.
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Simonyai Imre: Igen, egy alkalmazottjuk van. Ha sziikséges a tulajdonosoknak a nevét, a
résztvevd tervezOknek a nevét, azoknak a cégeit meg tudom mondani. Az ipari parkokban az
elmilt 3-4 évben sokat terveztek, 6k tervezték példaul a Németh Pilnak is a terveit. A
legnagyobb csarnokokkal, hiitohazakkal, ipari csarnokokkal van referencidjuk. Ok erre a
csoportra, ezekre a pélydzatokra hoztak létre egy céget. Nem azt kell nézni, hogy a cég
mikortdl van, hanem azt, hogy kik alkotjdk a céget, a szellemi tékéjét.

Somogyi Andrds: Nevezhetjiik konzorciumnak végiil is.

Farkas Szildrd: Teamben dolgoznak.
Simonyai Imre: Vannak bent pécsiek, kaposvariak, zalakarosiak, zalaegerszegiek.

Dr. Keresztesi Timea: A nevek villalkozéként dolgoznak, azért nem jelennek meg.

Simonyai Imre: Tervezét nagyon nehéz volt erre a feladatra taldlni, féleg dgy, hogy nem
tudunk beinvesztalni nagy dsszeget arra, ha nem nyernek a palyazatok. Az Onkormanyzatunk
nem tudja megfinanszirozni azt, hogy bent alljanak a tervek a szekrényben.

Farkas Szildrd: Hany szazalék szdmolhat6 el? 3 %?

Simonyai Imre: 5 % elszdmolhaté. Az engedélyeztetési, kiviteli tervekért kérnek majd 3,5
%-ot. Ezen kiviil egy tervezd cég villalta volna el ezeket a munkékat elvégzésre ilyen sziikos
hataridére, 6k pedig 9 %-ért tették volna a mérndki dijszabdsnak megfelelden.

Kuprivecz Jézsef: Még egy dologra szeretném felhivni a figyelmet. Senki ne vegye magira,
nehogy félreértés legyen! Tobb palydzat is van. A pdlyézatokhoz kapcsolédéan a tervezd
irodéktol elkezdve, kiilénbozd viéllalkozoktdl Gvakodni kell — ezt foleg a Letenyei Kozos
Onkormanyzati Hivatal dolgozéira értem —, nehogy valaki korrupcié gyantiba keveredjen.
Ezeknél a cégeknél ez tapasztalhat6, gyakorlat az, hogy megkdrnyékezik a megrendeléket.
Senki ne vegye magdra, de ne legyen ilyen véletleniil sem! Készonom szépen.

Simonyai Imre: Mi szivességbdl kértiik meg ezt a céget, hogy készitsék el a terveket, ugyanis
az €l6z6 vallalkoz6, akirdl sz6 volt a piac pdlyédzattal kapcsolatban, az hatdridére nem
szolgaltatott adatokat €s rdaddsul olyan mindségli munkat készitettek, amit nem kivanunk. Az
utols6 hénapban taldltuk meg ezt a céget, kértiik, hogy villaljik el és lényegesen olcsGbbak.
Ez pont forditva tortént, nekiink kellett kalapolni és segitséget kérni azért, hogy ez a team
osszedlljon €s segitse egy hénap alatt a nyolc pédlydzatunkat beadni, plusz a hérom
INTERREG pilyézatot és ezt.

Dr. Keresztesi Timea: Azt mindenki tudja, hogy a TOP pélyizatok egyszerre jelentek meg, az
Osszes tervezO le van fedve és nem a kis projektre mennek rd. A kis projektek alatt értem,
hogy a megyei jogd vérosok 11 és 7 millidrd forintbdl gazddlkodnak, tehat ott nagyobb
projektekben dolgoznak a nagyobb cégek. A Simonyai Gr is mondta, hogy mi mér tavaly év
vége Ota keresiink tervezéket és nem taldltunk a kornyékben. Szé szerint nekiink kellett
felhajtani 6ket ahhoz, hogy elvégezzék a munkat. Nagyon fontos dolog, hogy partnerek akir a
halasztott fizetésben, akdr az ilyen jellegii fizetésben. Sikerdijrél nem beszélhetiink ezeknél a
pélyazatoknal. A tervez6tél nem is vdrhato el sikerdij, mert 6 a munkdjét a bead4sig megteszi,
ha nyeriink a kiviteli engedélyeket értelemszertien csak azt kivetden késziti el. Eddig minden
egyes pdlydzathoz elvégezték idében a munkdjukat és be is sikeriilt mindegyeiket adni. Sét,
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ha j6l tudom, valamire mdr van engedélyes terv is, taldn az Ipari Parkra. gy 4llunk
perpillanat, a korrupcié pedig nem itt csapédik le, ez nekem mar 15 éves tapasztalatom.

Farkas Szildrd: K6szonom. Ha belegondolunk az elmilt idészakban ennyi palydzat nem volt
beadva, most mér jéval 20 felett jarunk és még jelennek meg pélydzati felhivasok. Majd
meglétjuk azt, hogy milyen eredményességgel jarunk.

Somogy Andrds: A Simonyai Ur par nevet megemlithetne a cégtdl, ha kérdés meriil fel, akkor
tudjuk mondani.

Simonyai Imre: Oda fogom adni a neveket, akik dolgoznak benne. Ndlam a munkdjukat is
meg lehet tekinteni.

Farkas Szilird: Ha a képvisel6k kéri, a Miiszaki Osztalyon a latvanyterveket is meg lehet
nézni. Egy-kett6t lattunk, mert kiosztdsra keriiltek. Kérdés, észrevétel van-e még? Nincs.
Kérem, aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

117/2016. (VIL.13.) szami hatdrozat:

Letenye Varos Onkorményzatdnak Képviselé-testiilete a ,Leromlott vérosi
teriiletek rehabilitdcidja” - TOP-4.3.1-15 azonosité szdmd cimli palyazathoz
szlikséges, a Béc utcai szegregdtumban végrehajtandé telepiilésrész
rehabiliticiéjanak  engedélyezési  és  kiviteli  tervdokumentdciéjédnak
elkészitésére kiirt ajanlati felhivds nyerteseként a Sa-Fa Kanizsa Bt. 8800
Nagykanizsa, Csengery tt 10/c. 3. em. 8. szdm alatti ajanlattevét hirdeti ki
brutté 5.118.100.- Ft vallalasi arral.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgirmestert a villalkozéi szerzédés
alairdsara.

A tervezési feladat elvégzésére a fedezet Letenye Vdros Onkormanyzata
Képviseld-testiiletének 2016. évi koltségvetésérol szolé 6/2016. (11.29.)
¢nkormdnyzati rendelete dologi kiaddsok, egyéb szolgéltatis sordn
rendelkezésre all.

Hatdrid6: 2016. jilius 30.
Felelds: Farkas Szildrd polgdrmester
Operativ végrehajtasért felelos: Dr. Keresztesi Timea jegyz6
Pusztai Klara pénziigyi osztalyvezet
Simonyai Imre miiszaki és épitéshatdsdgi osztdlyvezetd

7./ ,,Leromlott vdrosi teriiletek rehabilitdcidja” - TOP-4.3.1-15 azonosit6 szdmu palydzat
megval6sitdsahoz szakmai megalapozé tanulmédny elkészitésére nyertes ajénlattevd
kivélasztasa
El6adé: Farkas Szildrd polgarmester
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(Az eldterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! Még mindig folytatva a ,Leromlott vdrosi
teriiletek rehabilitdcija” pdlyazatot, szakmai megalapoz6 tanulmény elkészitésére nyertes
ajanlattevo kivélasztdsa. Nem kivanom felolvasni az eldterjesztést. Az eljards menete hasonlé
az el6zOekhez képest és a Trender-com Bt. adta a legalacsonyabb 4rat. A tanulmanyok
készitésére a fedezet a koltségvetésiinkben rendelkezésre dll a dologi kiaddsok egyéb
szolgdltatds sordn. A Gazdasigi Bizottsdg tdrgyalta az eloterjesztést. Kérem elnok urat, hogy
tajékoztassa a Képviseld-testiiletet.

Gyergydk Zoltdn: A Gazdasigi Bizottsag 6 igen szavazattal elfogadésra javasolja a Trender-
com Bt. ajanlatat a hatdrozati javaslat szerint,

Kuprivecz Jozsef: Itt is ugyanaz a helyzet, ez egy kis Bt. 100.000.- Ft-os jegyzett t6kével,
alkalmazott nélkiil. A tavasszal volt egy kis bevételiik és ilyenkor az ember mindig erre
gondol, hogy ne. Ha itt vélasztdsi lehetdség lenne — elhangzott, hogy szik a valasztési
lehetdség -, de az ilyen betéti tarsasagokndl 6dzkodni kell.

Dr. Keresztesi Timea: A Dr. Kovécs Baldzs, amikor dolgozott az ITS-ben akkor nem a cég
képviseletében dolgozott, mert azt kdzbeszerzésen egy nagyobb cég elnyerte és annak volt
magéanszemélyként az alvillalkozdja. A szakmai tapasztalata megvan, az egy dolog, hogy
tavaly, vagy tavalyeldtt alakitott egy betéti tarsasdgot és akdr maganemberként is megteheti.

Kuprivecz J6zsef: Most a Trender-com Bt-rél beszéliink.

Dr. Keresztesi Timea: A szoft elem pélydzatot nem a Trender-com Bt. nyerte el, nem tudom a
cég nevét, de abban is a Kovdcs Baldzs dolgozik. Hogy most az egyikben tulajdonos, a
mdsikban cégvezetd, a harmadikban alkalmazott, azt nem tudom. Rdad4sul itt nagyon hamar
ki fog deriilni, hogy elvégzi-e a munkajat, mert a palydzat beaddsahoz van erre sziikség.

Kuprivecz Jozsef: Azért is hangsilyozom ezeket, tudjuk nagyon j6l, hogy ez tigy megy, hogy
a Kovidcs Baldzs hoz kett6 céget. Ezek komoly Osszefiiggések és nem val6sigos
versenytarsak, hanem megmondja a masiknak, hogy az én ajanlatomnal drdgébb ajénlatot adj
be. A tébbinél is ugyanigy van, nem csak ennél.

Dr. Keresztesi Timea: Ezt nem tudom és nem is kivanom megerdsiteni. A szakmai tapasztalat
megvan.

Farkas Szilérd: Ettdl fiiggetleniil a Kuprivecz képviseld dr timogatni tudja?

Kuprivecz Jézsef: Igen.

Farkas Szildrd: Rendben. Kérem, aki egyetért a hatdrozati javaslatban foglaltakkal,
kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:
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118/2016. (VIL13.) szdmi hatdrozat:

Letenye Viros Onkorme’myzaténak Képviselo-testiilete a ,,Leromlott vérosi
teriiletek ~ rehabiliticiéja” - TOP-4.3.1-15 azonosité szdmd pélydzat
megvalositdsdhoz szakmai megalapozé tanulmdny elkészitésére kiirt ajénlati
felhivas nyerteseként a Trender-com Bt. 9700 Szombathely, Szent Imre herceg
u. 150. szdm alatti ajanlattevot hirdeti ki brutté 2.997.200.- Ft véllaldsi arral.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a vallalkozéi szerzédés
alafrdséra.

A tanulmdnyok készitésére a fedezet Letenye Viros Onkorményzata
Képvisel6-testiiletének  2016. évi koltségvetésérdl szdlé 6/2016. (11.29.)
onkorményzati rendelete dologi kiaddsok, egyéb szolgaltatds sordn
rendelkezésre all.

Hataridé: 2016. jilius 15.
Felelds: Farkas Szilard polgarmester
Operativ végrehajtdsért felelés: Dr. Keresztesi Timea jegyzé
Pusztai Kldra pénziigyi osztalyvezet
Simonyai Imre miiszaki és épitéshatésdgi osztdlyvezetd

8./ A TOP-2.1.2-15 azonositészdmu ,,Z6ld varos kialakitdsa” cimii palydzathoz tervezési
feladat elvégzésére nyertes ajanlattevé kivalasztdsa
Eldadé: Farkas Szilard polgarmester

(Az eléterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! A metodika hasonld az elézéekhez képest. A
legkedvezObb ajénlatot tevd a Sa-Fa Kanizsa Bt. volt. A Gazdasdgi Bizottsdg térgyalta az

eldterjesztést. Kérem, hogy elndk tr tdjékoztassa a Képviseld-testiiletet az ott térténtekrol.

Gyergydk Zoltdn: A Gazdasdgi Bizottsdg a hatdrozati javaslat szerint a Sa-Fa Kanizsa Bt.
ajanlatinak elfogaddsat javasolja a Képvisels-testiiletnek.

Farkas Szilard: Kérdés, észrevétel? Nincs. Kérem, aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal
egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

119/2016. (VIL13.) szdmui hatdrozat:

Letenye Varos énkorményzaténak Képviseld-testiilete a ,,Zold vdros
kialakitdsa” cimii, - TOP-2.1.2-15 azonosité szdmd pdlydzathoz sziikséges,
Letenye  varoskozpont  feldjitdsdnak  engedélyezési  és  kiviteli
tervdokumentdcidjdnak elkészitésére kiirt ajanlati felhivas nyerteseként a Sa-Fa
Kanizsa Bt. 8800 Nagykanizsa, Csengery it 10/c. 3. em. 8. szdm alatti
ajénlattevot hirdeti ki, brutté 6.985.000.- Ft vallaldsi arral.
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A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a véllalkozéi szerzodés
alairasdra.

A tervezési feladat elvégzésére a fedezet Letenye Véros Onkormédnyzata
Képviselo-testiiletének 2016. évi koltségvetésérdl szolé 6/2016. (I11.29.)
onkormdnyzati rendelete dologi kiaddsok, egyéb szolgdltatds sordn
rendelkezésre 4ll.

Hatérid6: 2016. jilius 30.
Felelds: Farkas Szildrd polgarmester
Operativ végrehajtasért felelos: Dr. Keresztesi Timea jegyzo
Pusztai Klara pénziigyi osztalyvezetd
Simonyai Imre muszaki s épitéshatdsagi osztilyvezetd

9./ Sportpark megvaldsitisdhoz palyazat benytjtasa
Eléadé: Farkas Szilard polgarmester

(Az eldterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képviseld-testiilet! Tegnap a Gazdasdgi Bizottsdg iilésén Keriilt
kiosztdsra az anyag. Nagyon sokan megkiildték nekem a pdlyazati felhivdst. Nem volt
egyszerii az elérése és az sem deriilt ki egyértelmiien, hogy hova kell a pédlyazatot benyijtani,
de ennek ellenére tegnap mar a Gazdasidg Bizottsdg tudta tdrgyalni és eljutottunk egy
allaspontra. A mai képviselo-testiileti iilésre kiosztdsra keriilt egy anyag, hatdrozati javaslat
nem keriilt megfogalmazésra, csak javaslat, hogy kivdnunk-e palydzni, milyen tipusi
sportparkkal kivdnunk pélydzni, hova gondoljuk a sportpark létesitését. A tegnapi iilésen
elhangzott a futdpélya kialakitdsa is, illetve a most kiosztott anyagban a hely tekintetében egy
javaslat is megfogalmazasra kertilt, azt érdemes megfontolni és elolvasni. Az el6terjesztést
nem szeretném felolvasni, a Gazdasagi Bizottsdg elnokének adom &t a sz6t.

Gyergydk Zoltdn: A Gazdasagi Bizottsag ilésén targyaldsra keriilt ez a napirendi pont.
Egyetértettiink abban, hogy a palydzat mindenképpen keriiljon benyujtasra. A helyszin is
felvetodott, hogy hol lehetne ezeket megvaldsitani. Egyedutdban is gondolkodtunk,
felvetodott a volt Strabag teriilet is, de ott fahdzak keriilnek elhelyezésre. Felvetddott a
Termilfiirdd és Kemping teriilete és a Letenyei Hévirdg Ovoda elétti teriilet. A Gazdasdgi
Bizottsag javaslatként azt terjeszti a Képviselo-testiilet elé, hogy a C) és a D) tipusu sportpark
keriiljon kialakitdsra. A D) tipusu a Letenyei Hévirdg Ovoda el6tti teriiletre, a C) tipusi pedig
a Termilfiirdé és Kemping teriiletére. Javasoljuk a futépalydnak is a megépitését, amelyhez
nyertes palyazat esetén az 5 %-os Onerének a fedezetét a dologi kiaddsok kozott kell
megteremteni. Az Osszeget nem tudjuk, egy varhaté 16.000.000.- Ft-os 0sszeg hangzott el, de
ez lehet sokkal tobb is, sokkal kevesebb is. Nem tudjuk, de ha ezzel szamolunk, akkor ez egy
800.000.- Ft-os onrész lenne. Felvetddott a 10 %-os Onerd is, de az 5 %-ot javasoljuk
elfogadni. Latom, hogy ebben az eldterjesztésben mar nem az Letenyei Hévirdg Ovoda el6tti
teriilet kertilt be javaslatként, hanem a Séta tér és a buszmegallé alatti, a Béci patak melletti
teriilet. En addig ezt semmiképp nem javasolnam, amig a Viziigyi Igazgatésdg a patakot
rendbe nem teszi, mert ha jon egy nagyobb viz, elonti azt a teriiletet. Addig, amig nem
torténik ott valami, addig nem fogom tdmogatni. Jobb lenne ott, mert nagyobb hely van, de
amig a patakmedret nem teszik rendbe, addig nem tdmogatom.
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Farkas Szildrd: A zold vdros program is azon a vonalon megy, de ezt a teriiletet a zold véros
program nem érinti, az érintetlen teriilet lenne.

Somogyi Andréds: A z8ld varos programban mennyire van meghagyva az a rendezvénytér
teriilet, ami kordbban egyszer elkésziilt, azt hogyan érinti? Lent a buszmegillé mogotti
teriileten rendezvénytér jellegii parcella volt a régebbi id6ben. A z6ld varos ezt felboritja?

Dr. Keresztesi Timea: Nem érinti a zold varos program ezt a részt. A pataknak a mdsik oldalat
érinti.

Somogyi Andras: Sok helyen készitiink aprésagot €s az lesz, hogy olyan teriiletiink nem lesz,
ahol nagyobb tomegrendezvényt Ossze lehet hozni. Itt is létrehozunk valamit, ott is valamit,
akkor hogyan lesz ez?

Dr. Keresztesi Timea: A projektek sajnos ilyenek.

Simonyai Imre: Erre a teriiletre tobb mint tiz éve késziilt terv és tobb terv is késziilt. Volt
olyan, hogy majd a Séta teret kibovitjiik, ez nem fog megvaldsulni, vagy nem valésult meg
megkozelitési gondok, parkoldsi gondok, kereslet hidnya miatt, egyéb problémak miatt. Erre a
teriiletre volt olyan elképzelés, hogy édllat telep létrehozdsa, ez sem valdsult meg és nem is
célszerli odavinni. Harmadikként volt a rendezvénytér. Sz6 volt a piacrdl, de lent késziilne el
ez a piac. Olyan elképzelés is volt, hogy a domboldalban lett volna egy szinpad, ez a
hangoskodds miatt a Béke utcaiakndl verné ki a biztositékot. Igazan az a teriilet most, hogy a
Spar parkoldja oda késziilt és nagy teriiletet elvett innét, nagyon alkalmassd nem teszi
semmire. Arra hivndm fel a figyelmet, hogy a 20 kW-os vezeték ott megy el felette, épitésre
az jelenleg alkalmatlan. Nagyobb rendezvényt pedig nem hidba nem visz le a Miivelédési
Hdz, hanem inkédbb a Szabadség téren, vagy a platanfa alatt tartja meg, mert nincs megfeleld
tér hozza, valamint a Béke utca lakoi ennek nem oriilnek. Kutyabemutaté volt ott parszor. Ezt
a teriiletet a Béci patak nem ontotte el, hanem a jatszoteret és kempinget ontétte el.

Somogyi Andrés: Oda is ment viz.

Farkas Szildrd: Summa summarum ezt a teriiletet a z6ld vdros beruhdzds jelen pillanatban
nem érinti.

Bagladi Géza: Engem is meglepett, tegnap a Gazdasagi Bizottség iilésén nem errél volt szo.
Errdl beszélgettiink elég sokdig, hogy a Letenyei Hévirdg Ovoda eltt célszer(ibb lenne. Most
akkor?

Simonyai Imre: A futépilya marad a Letenyei Hovirdg Ovoda mellett. A javaslat szerint csak
a sportpdlya keriilne at ide a Séta tér ald a kovetkezO miatt. Nekiink meg kell magyarazni,
hogy miért van sziikségiink két pdlydra. Ezt igazdn szakmailag magyardzni, hogy a
kozpontban kettd pélya keriil elhelyezésre, azzal nem lehet, hogy a Termalfiird6nél van. Arrél
volt sz6, hogy az egyedutai varosrészbe nem kivanja a Gazdasagi Bizottsdg lerakni, hanem
funkciobovitésként a Termdlfiirdoben jelenjen meg ez az attrakcié. Ezt dgy tudjuk
magyarazni, hogy a Termalfiirdobe az iskoldsok, dvodasok mennek a C) tipusira, a 7-es it
alatt a D) tipusi pedig a lakossdgi sportpark lenne, a Béke utcai lakok mennek oda. A
kihasznéltsagat be kell mutatni. Az idosek jatszotere a mdsik oldalon lenne. Ha a
Termalfiirdot mindenképpen be akarjuk kapcsolni, akkor célszer(ibb az évodatdl atvinni a
masik oldalra.
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Farkas Szilard: A futépalyét kiilon kell kezelni, az a Letenyei Hévirdg Ovodanal lenne.

Bagladi Géza: Két helyszin volt és az 6vodanal két attrakcid lett volna, ezt bontottuk
haromfele.

Dr. Keresztesi Timea: Uj otlet, ez ma sziiletett meg.

Somogyi Andrés: Arrdl is beszélgettiink, hogy Egyedutdn a kdpolndval szemben.

Farkas Szildrd: Az elsé otlet részemrdl az volt, hogy Egyeduta.

Gyergyék Zoltin: Egyedutaval kapcsolatban az volt a vélemény, mivel ez felnétt sportpark,
ott nem lenne annyi ldtogatéja, ezért oda célszerlibb lenne a gyerekeknek egy jatszoteret
kialakitani. Még az is felmeriilt, én vetetettem fel, hogy van-e lehetdség vallalkozo
bevondsara, mert a Radics panzidval 6ssze lehetne ezt vonni, de jott a vdlasz, hogy nem. A
vége az lett, hogy a Termalfiird6 legyen az egyik, fliggetleniil attdl, hogy egész évben nincs
nyitva, a masik pedig az 6voda el6tti rész és oda lenne a futdpdlya is.

Farkas Szilard: Ha a Termalfiirdét megnézziik, mindig arrél volt sz6, hogy szolgiltatds
fejlesztés, akkor ez egy szolgaltatas fejlesztés lenne.

Dr. Keresztesi Timea: Azt tudjuk indokolni, hogy ott a Miivel6dési Haz.

Simonyai Imre: Nekem nem hdrom hénapra kell indokolnom, hanem egész évre és ez
lakossagi érdeket szolgél, nem turisztikdra van. A Termalfiirdd azért meriilt fel, hogy egy
plusz szolgaltatast nydjtsunk. Ez dgy keriilne kialakitdsra, hogy két kapu lenne. Szezonban a
Termadlfiird6 fel6l lenne nyitva, a masik kapu zdrva. Amikor a szezonnak vége, akkor pedig az
utca fel6li kapu lenne nyitva, a strand kapu zdrva. A 12 hénap fenntartdsat be kell mutatni a
palyazatban.

Somogyi Andrds: A D) tipusd pélyazat, ami lekeriilne ide a patak mellé, azt a masik hidig
nem lehetne elvinni?

Farkas Szildrd: Az alsé iskola hidjaig?
Somogyi Andrds: Igen.
Simonyai Imre: Van teriiletiink ott is.

Somogyi Andrés: En azt mondom, hogy ezt a D) tipustt ki kell vinni a futballpalyara, vagy az
als¢ iskolahoz.

Simonyai Imre: A z6ld vdrosban van két jatszotér, a gyerek jitszotérek a bovitése a Kemping
mellett, valamint a Béke utca felsé sarkdhoz lenne az oregek jatszotere. Ezért kozvetlentil
szervesen Ugy lenne logikus, hogy lenne egy a felnottek szdmdra is és kozel egymdshoz. Egy
helyen a kozpontban, z6ld ovezetben, sétdnyokkal Gvezve, parkositott kdrnyezetben lenne
haromféle jatszétér. Ez lenne a logikdja, hogy a kozpontba hozzuk be. J6 otlet, hogy
levissziik, de ott lent csak akkor van létjogosultsdga, ha a termel6i piac palydzat nyer, €s azt a
telephelyet megvessziik. Ha az a telephely ugyanigy miikddik, akkor mellé barmit visziink,
oda senki nem fog lemenni.
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Somogyi Andrés: Ha nyer a palyazat helyszint lehet mddositani?

Simonyai Imre: Nem. Egy hénapos szakmai biralat van a beadds utdn és maximum kettére
palyazhatunk. Ha ezt a kettot jovahagyjak, akkor jonnek, kivalasztjak 0k a kozbeszerzésen,
hogy ki lesz a kivitelezd, ide lehozzék, letelepitik és az Onkormdnyzatnak 5 évig fenn kell
tartani. Mi sem a kivitelezésbe, sem a kialakitds médjaba nem tudunk belesz6lni.

Kuprivecz Jézsef: A futékornél nem tudjuk, hogy mennyi a sajat er6. Hogy mennyibe keriil
egy futokor, azért azt tudjuk.

Simonyai Imre: 17.700.000.- Ft. A kiegészitésben osztottam ki, 30.000-35.000.- Ft
méterenként nettéban a Minisztérium levele alapjan.

Dr. Keresztesi Timea: 5 %-os onrésszel az 890.000.- Ft-ra jon ki.

Simonyai Imre: A Minisztérium levele tgy szdl, hogy a Minisztérium jogkorébe tartozik
eldonteni azt, hogy milyen 6nrészt vallal az Onkorményzat. Ez atté] fiigg, hogy hany péalyazat
érkezik be, mennyi az igény és mennyi a keretiik r4. Ha az Onkormanyzatt6l kér 6nrészt és az
Onkorményzat nem tudja villalni, a palyazat elnyerése utan 15 napon beliil nem tudja
kifizetni, akkor ebben az esetben tgy tekinti, hogy eldll a futépélya létesitésétdl. Ez nem
befolyésolja a két sportpark megvaldsitdsat, ebben az esetben, ha az 6nrészt nem vallaljuk,
amit a Minisztérium fog megmondani, akkor nem lesz futépdlya. Itt viszont mindenképpen a
hosszabb futépalya a célszerlibb.

Mikoné Farkas Ildiké: Ha j6l emlékszem rd, akkor a zold vdros programban a patakparton egy
sétany keriil kialakitasra. Ez jelenti ezen a részen az évoda €s a strand kozoétt a teriilet
elfoglaldsdt. Ha nem odatessziik a sportparkot a Letenyei Hévirdag Ovoda mellé, ott marad
nekiink egy hatalmas fiives teriiletiink.

Somogyi Andrds: Az egy hovirdggal boritott teriilet, én azt nem bantanam.

Miko6né Farkas Ildiké: Nem tudom, mert akkor ott marad ugyantgy kihaszndlatlanul, iiresen.

Somogyi Andrds: Nem baj, ha van egy szép, hovirdgos zold teriilet.

Simonyai Imre: A futépdlya oda keriilne.

Mikoéné Farkas Ildiké: Ha szép az nem baj, csak nem olyan szép.

Somogyi Andrés: En el tudom fogadni ezt a verziét.

Gyergydk Zoltan: Meddig kell benyujtani ezt a palyazatot?

Simonyai Imre: Augusztus 15-ig.

Gyergydk Zoltan: Elméletileg egy hénapon beliil dontés van.

Dr. Keresztesi Timea: Elméletileg.

Gyergyak Zoltan: Kivitelezés az idén vagy jovore lesz?
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Farkas Szilard: Biztos, hogy csak jovore.

Simonyai Imre: Képvisel6-testiileti dontést nem kell a pdlydzathoz csatolni. Amennyiben a
Képviselo-testiilet tgy dont, hogy mds teriiletet javasol, akkor azt augusztus 15-ig megteheti.

Somogyi Andrés: Adjuk be a palydzatot, aztdn majd meglétjuk.

Dr. Keresztesi Timea: Utdana mar nem médosithatunk.

Kuprivecz Jézsef: Kozben a Bagladi képvisel6 urral beszélgettiink a hévirdg miatt. Arrél van
sz6, hogy az 6voda mellé €s ott van hovirdg. A hévirdg miatt ott meg lehet valésitani? Ott a
hovirdg fel lesz szantva, valaki bejelenti és probléménk lehet.

Dr. Keresztesi Timea: Ha nem virdgzik, akkor lehet. A hévirdg virdgzdskor védett, cstinyén
hangzik.

Kuprivecz Jézsef: J6 par évvel ezelétt a Zala parton volt ilyen, hogy felszdntottak egy kockas
liliom teriiletet.

Simonyai Imre: Rdaddsul Natura 2000-es teriileten torténik ez, viszont mashol is van hovirdg
€s van, ahol folyamatosan kitapossuk.

Kuprivecz J6zsef: Csak éppen nem betonozzuk le. Ennek utdna kell nézni, nehogy probléma
legyen.

Dr. Keresztesi Timea: A jatszoéteret is érinteni fogja €s ott is van hovirdg.

Simonyai Imre: A Termalfiirdo teriiletén is van hovirdg, mégis megépitették.

Kuprivecz Jozsef: Abban az idében annyira nem foglalkoztak ezzel.

Rézsds Imre: En a D) tipusi sportparkot és a futépalyat is csak a Letenyei Hévirdg Ovoda
melletti teriiletre tudndm elképzelni az iskolasok miatt, a testnevelés 6rak miatt.

Dr. Keresztesi Timea: Az viszont nagy teriileten érintené a hovirdgokat.

Bagladi Géza: A fut6pélyat miért nem az Andrissy Gyula Altalanos Iskoldban, a jelenlegi
futépélydra képzeltiik el?

Dr. Keresztesi Timea: Kozteriiletre kell.

Simonyai Imre: Meglévo sport és oktatdsi 1étesitményben elhelyezni nem lehet.
Bagladi Géza: Meg lehet osztani.

Somogyi Andrds: Az Andrassy Gyula Altalanos Iskola mogstt ott van a két kerités kozotti
szakasz, ahol utat képzeltiink el.

Simonyai Imre: Az Andrassy Gyula Altaldnos Iskola til van zsifolva mdr nagyon. Ott a zold
feliilete az iskoldnak el van véve. Van futépdlya is, arra is pdlydztunk, azt rekortannal le
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kellene rakni. Itt nem csak az iskoldsokra kell gondolni a futdpélya tekintetében, hanem a
lakosségra is, akik a kerékpariton futnak, a sportpdlyan futnak, nekik egy rekortdn futépélya
megmentés lenne és a gyerekek is ki tudnak jonni ide.

Farkas Szildrd: Mi az a teriilet, amiben meg tudndnk egyezni? A Termaélfiirdovel egyetért
mindenki?

Somogyi Andris: Lehetne a sportpalyan.

Bagladi Géza: A sportpalyan boviteni lehetne azt a kort.
Farkas Szilard: Az kozteriilet?

Dr. Keresztesi Timea: A szabdlysértési torvény szerint kozteriilet, az épitéshatésdgi
jogszabdlyok szerint nem az.

Kuprivecz Jézsef: Olyan dolognal ragadtunk le, ami nem is [ényeges.

Somogyi Andris: En azt javaslom, hogy a két sportpalyat palydzzuk meg. Az egyik legyen a
Termalfiirdo, a masikat én el tudom fogadni a Béke utcai részre, mivel ott gy is elképzelések
vannak. A futépélydhoz, ha mindenképpen onrészt kell hozzdadni, akkor nem valésitjuk meg.

Dr. Keresztesi Timea: A futépalya mehet akkor a Letenyei Hévirdg Ovodahoz?

Somogyi Andras: Mehet.

Simonyai Imre: Két javaslat van, a D) tipusin van vita.
Rozsds Imre: A Termalfiirdobdl is konnyen megkozelithetd az 6voda melletti teriilet.

Dr. Keresztesi Timea: Az a baj, hogy a pédlyazatban nehezen magyarazhatd, mert kozel van a
kettd egymashoz.

Rozsds Imre: A mdsikat én nem a Termalfiirddbe javasolndm, ha valaha bovitésre keriilne, az
ott rossz helyen van.

Dr. Keresztesi Timea: A bévitésre ott van a volt Strabag teriilet, az volt az eredeti terv.

Somogyi Andrds: En a Termélfiirdével egyetértek.

Bagladi Géza: A z6ld varosban a sétdnyon kiviil érinti-e még valami a létesitményt?
Simonyai Imre: Igen, egy latvanypark és a hid.

Bagladi Géza: A t6rél volt szd, de abba bele fogunk halni szerintem.

Simonyai Imre: Akkor nem lesz t6.

Dr. Keresztesi Timea: A hid és a gyerekjatszétér mindenképpen.
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Somogyi Andras: A t6 hol lenne?

Simonyai Imre: A Letenyei Hévirdg Ovoda mogétt. Ezt a teriiletet fogja érinteni, amennyiben
kifrasra kertil a bolcsode.

Bagladi Géza: Mindenbe nem nyilhatunk bele, ahogy a fakivdgdsok zajlottak, ahogy a
hévirdgot akarjuk eltiintetni, csokkenteni a zoldfeliileteket.

Simonyai Imre: A zoldfeliileteket nem fogjuk csékkenteni, a zoldet noveljiik.

Gyergyik Zoltdn: En azt mondom, hogy a buszmegallé alatt legyen a D) tipusu sportpark, a
futdpélya pedig a l6téren.

Simonyai Imre: A 16téren nem lehet megvalésitani a futdpélyat. Sik teriilet nincsen.

Gyergyédk Zoltan: Ezt nem fogadom el, az annak idején simdra le lett tolatva.

Dr. Keresztesi Timea: A I6teret nem vihetjiik be, az nem koztertilet.

Farkas Szilérd: En a 16teret nem tdmogatom.

Mikoéné Farkas Ildiké: En azt sem tartom jénak, hogy kiilon szedjiik az edzési lehetdséget és a
futopalyat.

Roézsds Imre: Csak egyben szabad megvaldsitani.
Farkas Szilard: El6fordulhat az, hogy csak egy sportparkot timogatnak?

Dr. Keresztesi Timea: Nem, vagy megkapjuk mind a kettot vagy egyiket sem.

Bagladi Géza: Az volt, ha a sétany elkésziil, azon futnak.

Kuprivecz Jézsef: Elbirds-e, hogy kor alaku legyen a futépalya?

Simonyai Imre: Semmi nincs lefrva azon kiviil, hogy az Onkormanyzatnak sik teriiletet kell
biztositani hozzd. Vézrajz sincsen, és az sincsen leirva, hogy milyen gépek lesznek, csak a
sportok vannak felsorolva, hogy mell, vagy hasizom.

Farkas Szilard: Szavazhatunk?

Miko6né Farkas Ildik6: Az, hogy beadjuk a pélydzatot a hdrom komponensre, ez egyértelmii.
Most arrdl nem kell donteni, hogy hova.

Farkas Szildrd: Alapvetéen nem is kellene donteni, képviselé-testiileti dontés nem kell hozza.

Somogyi Andris: A futépélyat hagyjuk most, ha megjon az értesités, hogy nyertiink és nulla
onrész van, akkor kijeloliink egy helyet.

Simonyai Imre: Nem igy van. Ha beadom a palyazatot, akkor meg kell jelolnom a helyet, azt
indokolnom kell, azt be kell mutatnom és arra kapunk taimogatast.
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Gyergyédk Zoltdn: A C) és D) tipusd sportparkot szavazzuk meg, és egy héten beliil, a pdlyazat
beadési hatdridejéig kor e-mailben megoldast talalunk.

Simonyai Imre: Most dontson véleményem szerint a Képviselo-testiilet.

Farkas Szildrd: Abban egyetértiink, hogy a C) tipusi 8 jatszéeszkozos sportpark a
Termiélfiirdd és Kemping teriiletén legyen megvalésitva. Kérem, aki ezzel egyetért,
kézfelemeléssel jelezzen. (7 igen szavazat) Kérem, aki egyetért azzal, hogy a D) tipusi 15
Jatszoeszkozos sportpark a buszmegdllé €s a Séta tér alatti, Béci patak menti sik részen
keriiljon megval6sitdsra, kézfelemeléssel jelezzen. (5 igen szavazat, 2 nem szavazat) A
futdpélya kérdése. Kérem, aki egyetért azzal, hogy a 400 méteres futépélya az 1669/3 hrsz-on,
a Letenyei Hévirag Ovoda mellett keriiljon kialakitdsra, kézfelemeléssel jelezzen.

Rézsds Imre: Véleményem szerint nem szabad szétvenni.

Mikoéné Farkas Ildiko: Szerintem sem.

Farkas Szildrd: Hagyjuk a futépélyat?

Rézsds Imre: Nem. Futdpdlya kell és azt is tudndk az iskoldsok haszndlni, ami az 6voda
mellett lenne, de nekiink ezt mindenféleképpen az oktatds szempontjabdl kell megkozeliteni.
Minden osztdlynak ot testnevelés 6rdja van.

Somogyi Andrés: Az iskola északi keritése mellett ki a patak irdnydba, az 400 méter van, és
egyenes palya lenne, nem kor alakd.

Simonyai Imre: Nem tudjuk, hogy milyen lesz.
Farkas Szilard: Nem lesz az tal zsufolt?
Simonyai Imre: Az iskoldba nem szabad berakni.

Dr. Keresztesi Timea: A bolcsdde tertiletét se felejtsiik el az 6voda mogott.

Simonyai Imre: Ott van az it megkozelitése is. A rendezési tervre vissza kell gondolni, a Béc
utcdrdl jon be egy utca, ami az iskola teriiletébol még vesz el. Ha a Letenyei Hovirdg Ovoda
elott késziil el a futépélya, ott nincsen hdvirag és kozel van az iskolahoz is.

Kuprivecz Jézsef: Az iskoldban nincs hely, az zstifolt lenne.

Dr. Keresztesi Timea: Nem szabad berakni az iskoldba, mert viszi milkodtetésre az Allam
elvileg.

Roézsds Imre: Az 6voda elé a futépalya mindenképpen kell.

Dr. Keresztesi Timea: Az dvoda elott tokéletes lenne.

Farkas Szildrd: A Letenyei Hévirag Ovoda elétt timogathat lenne a futépalya?

Somogyi Andrds: En nem tdmogatom, el sem férne ott.
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Kuprivecz J6zsef: En sem, mert nem fér el ott. A Béke utca valamelyik oldaldn?

Somogyi Andrés: Fussuk korbe a kastélyparkot.

Dr. Keresztesi Timea: Az természetvédelmi teriilet.

Somogyi Andrés: Fussuk korbe a volt Strabag teriiletet, ahova fahdzakat akarunk tenni.

Farkas Szilard: Az esztétikdtlan.

Dr. Keresztesi Timea: Miért nem rakjuk ide a buszmegdllé mellé?

Farkas Szildrd: Oda, ahova tettiik a D) tipusu sportparkot?

Roézsds Imre: Végiil is, ha a tobbiek elfogadjdk, a mi kettdnk véleménye nem okoz ebben
semmit, de futopalyaval egyiitt kell.

Mikéné Farkas Ildiké: Harom hétig van nekiink hévirdgunk, utdna meg ugyanigy kaszaljuk,
mint az 0sszes tobbi teriiletet.

Somogyi Andrés: Vizudlisan nem vagyok képben ezzel a teriilettel, hogy hova tessziik a
futépélyét. Indul az 6voda mogott?

Kuprivecz Jozsef: Azt kell nézni, hogy az emlékmii és a szobor kozétt mekkora teriilet van.

Dr. Keresztesi Timea: Van ott akkora hely, hogy elférjen a futépélya.

Kuprivecz J6zsef: Olyan dologrdl vitatkozunk, amelynek nem tudjuk, hogy milyen feltételei
vannak. Lehet kor alaku, vagy ellipszis alakd, vagy egyenes. A kijelolt hely szempontjabél
fontos ezt tudni.

Bagladi Géza: Lehet, hogy csak hdrom hétig virdgzik a hdvirdg, de amig egy ilyen
virdgszonyeg kialakul, és a varosk6zpontban van, ez szamit.

Farkas Szilard: Jegyz6 asszony megfogalmazta kozben a hatérozati javaslatot.

Dr. Keresztesi Timea: Letenye Varos Onkorményzaténak Képviselé-testiilete pélyazatot kivan
benytjtani a sportpark programra. Az Onkormdnyzati tulajdonban 1évé ingatlanokra 2
sportparkot €s 1 futépélyat kivin megpélydzni. A D) tipusi futépalyat a buszmegallé mogotti
389 hrsz-u teriileten kivdnja megvalésitani, a C) tipusit az 1463/4 hrsz-G teriileten a
Termalfiirdé melletti 6ndllé helyrajzi szdmra, illetve egyetért a futGpélyéra valé palyézattal is
azzal, hogy meg kell vizsgdlni mind a 200 méteres, mind a 400 méteres futépalyanak az
elhelyezési lehetOségét €s felhatalmazza a polgdrmestert arra, hogy a legoptimalisabb
helyszinre nyijtsa be a palyazatot. A futépdlya tekintetében a Képviselo-testiilet a sziikséges
onrészt villalja. A Testiilet felhatalmazza a polgarmestert a pélydzat benyijtaséra, illetve a
sziikséges intézkedések megtételére. Az Onrész fedezetét Letenye Varos Képviseld-testiilete
nyertes pilydzat esetén a koltségvetésében biztositja. Hatarido: 2016. augusztus 15.

Farkas Szildrd: Kérem, aki az elhangzott hatdrozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel
jelezzen.



33

A Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

120/2016. (VII.13.) szdmd hatdarozat:

Letenye Véros Onkormanyzatinak KépviselO-testiilete palydzatot kivéan
benytjtani a Sportpark Programra.

Az Onkorminyzat tulajdondban lévé ingatlanokra 2 sportparkot és 1 futépalyat
kivin megpalyazni az aldbbiak szerint:

a 389 hrsz-u ingatlanra ,,D” tipusd sportparkot, az 1463/4 hrsz- ingatlanra ,,C”
tipusu sportparkot kivén létesiteni.

A Képviselo-testiilet a futépdlya létesitésével is egyetért azzal, hogy mind a
200, mind a 400 méteres hosszu pélya létesitését meg kell vizsgdlni a sz6ba
johetd helyszineken. A Testiilet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a
legidedlisabb helyszinre adja be a pélydzatot. A pdlydzatban el6irt fenntartdst
€s lizemeltetést, tovabbd a futpalydhoz sziikséges onrészt az Onkormdanyzat
véllalja.

Az Onrész fedezetét Letenye Véros Onkormanyzatdnak Képviselé-testiilete
nyertes palyédzat esetén koltségvetésében biztositja.

Hatéridd: 2016. augusztusl13.
Felelés: Farkas Szilard polgdrmester
Operativ végrehajtdsért felels: Dr. Keresztesi Timea jegyz6
Pusztai Klara pénziigyi osztélyvezetd
Simonyai Imre miszaki és épitéshatésdgi osztalyvezetd

10./ ,,Onkormanyzatok 4ltal vezérelt, a helyi adottsédgokhoz illeszkeds, megujulé
energiaforrdsok kiakndzdsdra irdnyul6 energiaelldtds megvaldsitdsa, komplex fejlesztési
programok™ cimi, TOP-3.2.2-15. kédszamu palyézati kifrdsra projekt megvaldsitdsdhoz
pélydzat benytjtasa
Elb6adé: Farkas Szilard polgdrmester

(Az eloterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képviselo-testiilet! Ez az onkorményzatok 4ltal vezérelt, a helyi
adottsgokhoz illeszkedd, megujuld energiaforrdsok kiakndzdsara irdnyulé energiaelldtds
megvalGsitdsa, komplex fejlesztési programok cimii palydzat. A palyazat beaddsi hatdrideje
2016. julius 22. napja. A felhivds célja a sziikséges térségi és telepiilési jelentdségfi, de kisebb
[éptekii, telepiilési és telepiiléskozi koordindciot igényld, a sajat, tehdt kozeéld energiaigény
kielégitésére szolgdlé megijulé energiaforrdsokb6l nyert energia termelését és helyi
felhaszndldsdt célzé komplex projektek tdmogatdsa. Ezen beliil napenergia alapd villamos
erémivek Iétrehozdsa sajat villamosenergia-igény kielégitése céljabol, ami segiti és
hozzdjérul a fosszilis energiahordozdkbdl szdrmazé liveghdzhatasi gézok kibocsatas
csokkentéséhez. A projekt megvaldsitasi helye: 8868 Letenye, Ipari Park 1807/1, 1807/2,
1807/3 hrsz. Ezek azok az ingatlanok, amelyek visszavdsdrldsarél a Képviseld-testiilet
dontott. Ezek az ugynevezett olasz teriiletek helyrajzi szamai, vagy ingatlanai. A megval6sul6
200 kW névleges teljesitményili naperdmi létesitése foldre telepitett rendszerként mitkodne. A
projekt jelenleg 8 ingatlan energiaigénye alapjén lett tervezve. Erintett épiiletek: a Letenyei
Hévirdg Ovoda mindkét telephelye, az Andrdssy Gyula Altalanos Iskola, az Egészséghaz, a



34

Letenyei Ko6zos Onkormanyzati Hivatal, a Faklya Miivelodési Hiz és Konyvtar és a
Miivészeti Iskola. A kalkulélt beruhazasi koltség igy 110.519.650.- Ft. A palyézat 6nerét nem
igényel. A projekt a sziikséges szolgiltatdsokat, pl. miiszaki ellenér tartalmazza, tovabba a
napelemek vételének, telepitésének €s iizembe dllitdsanak koltségeit is. Tegnap a Gazdasagi
Bizottsdg iilésén elhangzott az EKKOV Kft. irodahdza épiiletének a bevondsa. Ha jél tudom,
ez a kérdéskor megvizsgalasra keriil. Kérem Gyergydk Zoltdn bizottsdgi elndk urat, hogy
ismertesse az lilésen torténteket.

Gyergydk Zoltdn: A Gazdasagi Bizottsdg targyalta ezt a napirendet is. Ezeken kiviil még fel
volt sorolva egy-két épiilet. Felvetddott az egyedutai Miivelédési Hdz, de ott hiarom évre
visszamendlegesen nem lehet kimutatni energlafelhasznalast illetve felvetddott a sportdltdzo,
ott pedlg a szdmldk nem az Onkormanyzat nevére szdlnak. Felvetédott az EKKOV Kft.
épiilete is, hogy vizsgéljuk meg ennek a lehetdségét. A Gazdasigi Bizottsdg tdmogatja az
anyagban felsoroltak bevondsat azzal, ha lehet, akkor az EKKOV Kft. is keriiljon bele. Ezt a
Gazdasagi Bizottsag 6 igen szavazattal elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.

Farkas Szildrd: Tegnap még elhangzott, hogy a Letenyei Kézos Onkormanyzati Hivatal az
megfelelden bevondésra kertilhet-e.

Dr. Keresztesi Timea: Csak részlegesen, 32,5 kW. Ha a Letenyei Kozos Onkorményzati
Hivatal elkoltozik, arra at lehet csoportositani. Szdéba jott még a Termalfiirdd és Kemping,
elméletileg az is bevonhatd. Az EKKOV Kft-t nem tudjuk biztosan, mert ott olyan furcsan
fogalmaz a palydzati felhivas. Els6 korben nekem is az volt a gondolatom, de majd a szakérto
megvalaszolja.

Somogyi Andrds: Nem tartalmazhat semmiféle tartalékot ez a megvaldsitand6 projekt. Pont
arra gondoltam, ha a Letenyei Koz6s Onkorményzati Hivatal elkoltoztetésre keriil, akkor
azzal mi lesz, de ha vihetd, akkor rendben van.

Dr. Keresztesi Timea: Viheto, de ott is egyfajta energetikai takarékossdgot méar be kell vonni,
de akkor nem napenergia lesz.

Somogyi Andras: Nem lehetne mégis ebbe valami tartalékot betenni?

Dr. Keresztesi Timea: Nem. Arra lehet palydzni, ami meglévo energiafelhasznélasunk van.

Simonyai Imre: A kovetkezdképpen 4ll fel ez a konstrukcié. Meg van hatdrozva, hogy milyen
épiileteket lehet beleszamitani ebbe a teljesitménybe. A meglévé 3 éve mikodo
onkorményzati tulajdonban 1évé kozszolgdltaté energiaigénye alapjan lehet erémiivet kvdzi
kivélasztani. Most jelenleg 200 kW teljesitmény jon Ossze.

Kuprivecz J6zsef: Kettd dolgot szeretnék mondani. Kozcél. Az EKKOV Kft. részben kozcél,
de mivel a tevékenységének a dont6 része épitdipar, nem biztos, hogy elfogadhat6 lesz. A
masik a Letenyei Kozos Onkormanyzati Hivatallal kapcsolatos. Van itt egy nem mikodo
napelem park, aminek a célja az volt, hogy a Letenyei Kozds Onkorményzati Hivatal
aramellatdsdt biztositsa. Tételezziik fel, ha megvalésul a projekt, akkor az ott megvaldsult
teleprél kozvetleniil egy E.on hdlézatra lesz rdcsatlakoztatva és az dltalunk megjeldlt
intézményeknél lesz a fogyasztas. Meg lehet-e ezt osztani? Ezeknek a megosztasat ki mondja
meg? Példdul a Letenyei Hovirdg Ovoda fogyasztdsabél mennyi az az 6sszeg, ami a napelem
altal termelt energia? Nem egyszert dolog.
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Simonyai Imre: Nem. A logika forditott elven miikédik. Van egy csomag felhasznalds, van
200 kW-os felhasznilds, ezt nem lehet tillépni. Ez azt jelenti, hogy ezért van 200 kW
elodllitasdra alkalmas energiapark létrehozva. Itt nincs semmilyen elszdmolds. Az E.on
megveszi az aramot, megvan az, hogy hany kilowattot vesz meg egy évben. Az 5 éves
fenntartdsi idoszakban be kell kiildeni a kiilonb6z6 intézményekben l1évé szamldkat, hogy
példaul azt az 1000 egységet elhasznélta-e. Ett6] fliggetleniil az E.on-nak azt az 1000 egységet
ki kell fizetni. Az egyértelmii, hogy az E.on nem annyiért veszi meg az dramot, mint
amennyiért adja, ott mar van neki haszna. A logika gy épiil fel, hogy ne termeljél tébb
energidt, mint amennyit felhaszndlsz, és ezt kell bizonyitani.

Kuprivecz Jézsef: Az 6vodai villany6rdn megjelenik valahdny kW. Honnan tudjuk, hogy
abbdl a valahdny kilowattbél mennyi a napelem éltal termelt energia?

Simonyai Imre: Onkorményzati éves elszdmolds van.

Kuprivecz Jézsef: Kimaradhat bel6le, ha tobbet fogyaszt.

Simonyai Imre: T6bbnek kell lenni a fogyasztasnak, mint amit eladsz.

Dr. Keresztesi Timea: Az Onkormanyzat fogja visszakapni.

Simonyai Imre: Igen, éves elszdmolds van.

Dr. Keresztesi Timea: En kifizettem, és a kiilonbozetet visszakapom valGszintileg évente.

Bagladi Géza: Negativan nem érinthet benniinket az oktatds dtrendezése kapcsan?
Rézséds Imre: Mi lesz az iskoldval? Ezt akartam megkérdezni.

Simonyai Imre: Rajtunk kiviil all6 okok miatt.

Somogyi Andris: Altaldban ez tigy miikodik, te termelsz egy villamos energia mennyiséget,
azt neked az E.on mérdszerkezeten keresztiil kifizeti. Az Onkorményzat fizeti az intézmények
szamlajat is, fiiggetleniil attdl, hogy a fogyasztdsi hely nem a nevére sz6l. Mindent én fizetek,
mint 6nkorményzat.

Kuprivecz J6zsef: Ilyen szempontbdl akkor mindegy, hogy 8-10 helyen van. Mi van a
Letenyei Koz06s Onkorményzati Hivatal udvardban 1évo napelemekkel?

Simonyai Imre: Lényegében 50 kW koriil van a felhasznalt energia igénye a Letenyei K6zos
Onkormdnyzati Hivatalnak és 32,5 kW-ot tud ez a rendszer. Ott van még 18 kW energia, amit
be tudunk szdmolni a masik rendszerbe. Ez a rendszer azért nem miikodik, mert az E.on 14
hénap bekdtést vallalt. Jelen allaspontig még az E.on nem kotott ra.

Gyergyék Zoltin: Az EKKOV Kft. kérdése, akkor megvizsgéldsra keriil?

Simonyai Imre: Igen. A Gazdasagi Bizottsdg iilése utdn elkiildtem a projektmenedzser felé ezt
a kérdést, aki azt tovabbitotta.
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Farkas Szilard: Kérem, aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, kézfelemeléssel
jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi hatarozatot hozta:

121/2016. (VII.13.) szdmi hatdrozat:

1. Letenye Véros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete palydzatot nyijt be a
,Onkorményzatok 4ltal vezérelt, a helyi adottsigokhoz illeszkedd, megijulé
energiaforrdsok kiakndzdsdra irdnyuld energiaellatds megvaldsitdsa, komplex
fejlesztési programok cimli, - TOP-3.2.2-15 kédszamu pélyézati felhivasra.

- A pélyazat cime: ,,Letenye kozépiileteinek energia ellétasa napelem erémiivel”

- A palyazat megvaldsitasi helyszinének pontos cime Letenye tekintetében: 8868
Letenye Ipari park 1807/1, 1807/2, 1807/3 hrsz

- A pélyazati konstrukcié szdma: TOP-3.2.2-15

- A tervezett projekt teljes koltsége: 110.519.650.- Ft

- A projekt teljes koltségére vonatkozd oOnkormdényzati Onrész szamszerii

Osszege: 0.- Ft

- A tervezett projektnek a tdmogatds szempontjabol elismerhetd koltsége

(elszamolhato koltség): 110.519.650.- Ft

- A TOP forrasbol szdrmazé tamogatds igényelt 6sszege: 110.519.650.- Ft.

2. Letenye Viros Onkorményzatinak Képviselo-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert a pélydzat benydjtdsdra és minden tovabbi intézkedés,
jognyilatkozat megtételére, a sziikséges dokumentumok aldirdsara.

3. A Képviselo-testillet a TOP-3.2.2-15 pdalydzat nyertessége esetén a
felhalmozdsi céld tdmogatdsok dllamhdaztartdson beliilrol bevételi elGiranyzatat
¢s ehhez kapcsolédéan a beruhdzasi kiaddsi eldiranyzatit a ,Letenye
kozépiileteinek energia elldtdsa napelem erémivel” cimen megemeli az elnyert
palydzati tdmogatds Osszegével a tamogatdsi dontés kézhezvételét kovetd
koltségvetési rendelet médositasakor.

4. A Képviselo-testiilet gy dont, hogy amennyiben az Onkorminyzat az
igényelt tamogatasndl kevesebb tdmogatasban részesiil, vagy részletes tervek
alapjan novekszik a projekt Osszkoltsége, az ezekhez sziikséges Onerd
biztositasara vonatkozé tjabb eloterjesztést ismételten megtargyalja.

Hatérido: 2016. jdlius 22.
Felelés: Farkas Szilard polgarmester
Operativ végrehajtasért felelds: Dr. Keresztesi Timea jegyzo
Pusztai Klara pénziigyi osztalyvezetd
Simonyai Imre miiszaki és épitéshatésagi osztalyvezetd

11./ Letenye, Oreghegy 5282/1 hrsz-d 6nkormanyzati Ut feldjitdsa
El6adé: Farkas Szilard polgdrmester

(Az eloterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
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Farkas Szildrd: Tisztelt Képviseld-testiilet! Maga a munka elkésziilt. Az elvégzett munka a
meglévo aszfalt bontdsa vagassal, foldmu épitése, talajcsere 15 cm vastagsdgban, bazaltbél
utalap 15 cm-ben, AC-11 bazaltos aszfalt épitése 5 cm vastagsdgban, mészkd padka készitése
50 cm szélességben mindkét oldalon. A munkédkra a mellékelt birdlati jegyzokonyv szerinti
hérom szervezettdl keriilt bekérésre ajdnlat. Mindhdrom ajénlattevo adott a munkdéra érvényes
ajanlatot. A kedvezobb ajanlatot Sods Imre egyéni vallalkozd, ajanlattevd adta. Tekintettel
arra, hogy az ajanlati ar a nett6 2.000.000.- Ft-os nagysagrendet meghaladja, igy a dontési
jogkor a Képviselo-testiilet hataskorébe tartozik.

Gyergydk Zoltdn: A munkat el kellett végezni, mert igy tud mlkodni az oreghegyi it. A
Gazdasagi Bizottsdg egyhanguilag javasolta, hogy a legkedvezdbb ajanlatot ad6 Sods Imre
ajanlatat fogadjuk el és kossiik meg a szerzodést.

Farkas Szilard: Kérdés, észrevétel van-e ezzel kapcsolatban? Nincs. Kérem, hogy a hatdrozati
javaslatban foglaltakat fogadjuk el. Aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

122/2016. (VII.13.) szami hatdrozat:

Letenye Viros Onkormanyzatdnak Képviselé-testiilete (8868 Letenye, Kossuth u.
10.) a Letenye, Oreghegy 5282/1 hrsz-i onkormdnyzati Ut feldjitdsdnak munkdira
kiirt ajanlati felhivas nyerteseként Sods Imre egyéni véllalkozo 8868 Muraridtka,
Kossuth L. u. 7. szdm alatti ajanlattevét hirdeti ki az ajanlata szerint bruttd
7.423.150.- Ft vallalasi arral.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a véllalkozdsi szerzddés
alairdsara.

Hatarid6: 2016. jidlius 30.
Felelos: Farkas Szilard polgdrmester
Operativ végrehajtasért felelds: Dr. Keresztesi Timea jegyz6
Pusztai Kldra pénziigyi osztalyvezetd
Simonyai Imre miszaki és épitéshatésagi osztalyvezeto

12./ Bokronyi Péter ingatlanvasarlasi kérelme, és ezzel Osszefliggésben 6nkormanyzat
vagyondrdl, és a vagyontargyak feletti rendelkezés szabdlyairdl sz616 19/2004. (X1.24.)
onkormanyzati rendelet médositdsa
Eléadé: Farkas Szilard polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! Kérdeztem, hogy zért iilés tartasa sziikséges-e, de
nem dontottiink kiilon zart {ilés tartasarél. Bokronyi Péter Letenye, Rakéczi u. 72. szdm alatti
lakos kérelmet nydjtott be a tulajdondban lévd Letenye 608/2, 608/3 hrsz-u ingatlan mellett
1évé, az Onkormdanyzat tulajdonat képezd 607 hrsz-i 567 m? teriiletii kozteriilet megnevezésii
ingatlan megvasarlasara. A térképek, fényképek csatoldsra keriiltek. A megvasarlasra kért 607
hrsz-i ingatlan Letenye Véros Onkormdnyzata tulajdondban van. Az ingatlan az
onkormanyzati ingatlanvagyon-kataszterben a megnevezés alapjan forgalomképtelen
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torzsvagyon kategéridba keriilt besoroldsra. Hogy az Onkorményzat ezt értékesiteni tudja,
ahhoz forgalomképessé kell tenni, ehhez pedig rendelet médositdsra van sziikség. Az ingatlan
nyilvantartdsi értéke 321.000.- Ft, tehdt 566.- Ft/m?. Az eldterjesztést mindkét bizottsdg
targyalta. El6sz6r a Humdn és Ugyrendi Bizottsagot elnokét kérdezem.

Mikéné Farkas Ildik6: A Humdn és Ugyrendi Bizottsdg egyhangilag, egy médosité
javaslattal a hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek, illetve
kiegészitettiik ott a pont-pont-pontot. Az egyik médosité javaslat a hatdrozati javaslatban a 4.
sornak az utolsé szava, hogy forint vételarért megvésarolja. Javasoljuk, hogy ez
megvdsdrolhatja legyen. Lehetdséget biztosit a Képvisel6-testiilet a megvdasarlasra. A mdésik
pedig a hatrozati javaslatban a pont-pont-pont megfogalmazasra, hogy 321.000.- Ft, vagy
anndl magasabb Osszegért megvésdrolhatia. Nem a Humédn és Ugyrendi Bizottsag
jogosultsaga az Osszegszerliséget meghatarozni, hanem a Gazdasagi Bizottsagé.

Farkas Szilard: Koszonom szépen, a mddosité javaslatot elfogadom. Gazdasigi Bizottsdg
rész€rdl Gyergyak urat kérdezem.

Gyergydk Zoltdn: Nekem volt az Gsszegre egy javaslatom, amit meg is indokoltam, hogy
miért, de nem azt tettem fel szavazdsra. Egyetértettem én is azzal az ott elhangzott
informdciok alapjdn, hogy a hatdrozat szerinti 566.- Ft/m? 4ron keriiljon az ingatlan
értékesitésre. En 900.- Ft/m? drat javasoltam, el is mondtam az indokaimat, hogy miért. En 12
éve vettem annyiért az épitési telkemet és azéta az ingatlan drak mentek felfele, de elfogadom
az indokokat. A Gazdasdgi Bizottsdg 566.- Ft/m? vételdron javasolja az ingatlan értékesitését
5 igen szavazattal, 1 tartozkodassal.

Kuprivecz Jézsef: Evek 6ta ¢ haszndlja, be lehet tudni az alacsonyabb érat annak, hogy az
Onkormanyzat tulajdonat rendben tartotta.

Farkas Szilard: A kérelmében Osszeget nem adott meg. J6, én is tudom tdmogatni.

Kuprivecz Jozsef: Az lenne a javaslatom, hogy eldszor a rendeletet szavazzuk meg.

Dr. Keresztesi Timea: Azt is kell.

Farkas Szildrd: Van-e még kérdés, észrevétel? Nincs. Elészor a rendelet médositdst tenném
fel szavazdsra. A 2. melléklet torzsvagyon forgalomképtelen ingatlanok, belteriileti, utak,
jardak, kozteriiletek cimii tdbldzatban a 607 hrsz-i Eo6tvos u. 1. melletti hely sor hatdlyét
veszti €s dtkertil a rendelet 2. melléklet forgalomképes ingatlanvagyon belteriileti ingatlanok,
beépitetlen ingatlanok ciml tébldzatba, illetve az el6bb emlitett sorral egésziilne ki a
mellékletben a tdblazat. Kérem, aki a rendelet tervezet szerinti mddositasdval egyetért,
kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangtlag az aldbbi rendeletet alkotta:

13/2016. (VIL.13.) 6nkorményzati rendelet :

Letenye Viros Onkorményzaténak Képviselo-testiilete a 13/2016. (VIL.13.)
onkormdnyzati rendeletét az énkormanyzat vagyondrdl, és a vagyontargyak feletti
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rendelkezés  szabdlyairél szolé  19/2004, (X1.24.) onkormdnyzati rendelet
mddositdsarol a melléklet szerint megalkotja.

Farkas Szildrd: Az 6nkormdnyzati rendelet kihirdetése céljabol sziinetet rendelek el.

SZUNET

Farkas Szildrd: A 13/2016. (VIL.13.) énkorményzati rendelet az Gnkormdnyzat vagyonérél, és
a vagyontargyak feletti rendelkezés szabdlyairdl 82016 19/2004. (X1.24.) énkorményzati
rendelet mdédositdsarél a Letenyei Kozos Onkorményzat Hivatal hirdetétabldjan
kiftiggesztésre kertilt: Az 566.- Ft/m? azt jelenti, hogy 321:000.- Ft a vétel4r. Kérem, aki ezzel

egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A KépviselS-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

123/2016. (VIL.13.) szédmi hatdrozat:

Letenye Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete hozzdjarul, hogy Bokronyi
Péter a tulajdondban 1év6 8868 Letenye, Rikdczi u. 72. szdm alatti ingatlan melletti,
Letenye Viros Onkorményzata tulajdondban 1évé 607 hrsz.-d, 567 m? alapteriilet(i —
az dtsorolds utdn beépitetlen teriilet megnevezésti — ingatlant 321.000.- Ft vételarért
megvasarolhatja.

Az adésvétellel felmeriilé minden koltség Bokronyi Péter vevét terheli.

A Keépviselo-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert az addsvételi szerzddés
aldirasara. A Képviselo-testiilet az ajdnlatdt a hatirozat vevd részére torténd
kézbesitésétol szamitott 60 napig tartja fenn.

Hatérid6: kézbesitésétdl szamitott 60 nap
Felelos: Farkas Szilard polgdrmester
Operativ végrehajtasért felelds:
Stmonyai Imre miiszaki és épitéshatdsagi osztalyvezetd

13./ Helyi kitiinteté ciimek adomdnyozésa
Eléadé: Farkas Szildrd polgdrmester
A napirend tdrgyaldsa ZART iilésen toriént, a jegyzokonyv kiilon keriilt felvételre.
Farkas Szilard: Zart iilés utdn folytatjuk a Képviselo-testiilet nyilt iilését. A Képviseld-testiilet

dontott a helyi kitiinteté cimek adoményozdsdrdl, amelynek &tvételére, dtaddsira 2016.
augusztus 20-dn az dllami iinnep keretében keriil sor varosunkban.

14./ Egyebek
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Farkas Szilard: Megkérném Simonyai Imre osztdlyvezetd urat, hogy tdjékoztatésat tegye meg
a Bajcsy-Zs. utcai dteresz probléméjdnak iigyében. Az anyag kiosztdsra keriilt
fényképfelvételekkel egyiitt. A tdjékoztaté magdban foglalja, hogy jelen pillanatban ez az tigy
hol 4ll.

Simonyai Imre: Evek 6ta ezt a telepiilésrészt is sijtja az aradds. A vis maiorban ez azért nem
szerepelhet, mert dnkormdnyzati tulajdon ott nincsen, dnkormdanyzati tulajdonban ott kdr nem
keletkezett. Lényegében tobb villalkozét, valamint &t lakéhdzat sdjt évek 6ta a
mezOgazdasagi teriiletekr6l nagy intenzitdsu csapadék esetén lejovd viz, ami nem tud a 7-es
titon megfeleld gyorsasdggal és médon dtjutni. Itt egy neuralgikus pont a lakéhdzak mellett és
az M7-es vendéglo kozott lejové onkorményzati drok. Az dnkormanyzati drok betorkollik egy
100-as atereszii csdbe, 9 méter utdn a 7-es fouit alatt 1évo 4tereszbe torkollik. Erre volt javaslat
a multkori megbesz€lésen, a katasztréfavédelmi ellenérzés alapjan a tervezd részérdl,
valamint a lakossdg igénye is az, hogy ez az dteresz ki legyen szélesitve. 1995-ben épiilt a
kerékpérit €s ebben az idoszakban késziilt a 7-es féitnak a rekonstrukciéja is. A
rendelkezésre ll6 ligyiratokbdl ki tudtuk deriteni azt, hogy ezt az dtereszt annak idején a
kozuit €pitette meg. Akkor a kozit kért egy viziigyi tervez6tdl ajanlast, egy nyilatkozatot. Ez a
nyilatkozat ndlunk megvan, ez az dteresz problémét — nem csak ezt, hanem az 60-as tereszt,
ami Becsehely fel6l van a telepiilés végén — tigy tartotta elfogadhaténak, ha az Egressy drok
felé vezetdé mdsik drok kiépiil a fds részben, a 7-es ittal parhuzamosan, tovabbd, ha egy
zaportéarozo kertil kialakitdsra. Ez az drok elkésziilt, viszont a zdportdrozé nem lett megépitve,
ennek is részben koszonheté a jelenleg kialakult helyzet. A képviseld-testiileti iilésen
felmeriilt homokzsdkos megoldast ideiglenes fal emelésre, amit az M7-es vendéglobeli
véllalkozok kértek, hogy megvédjék a magdnparkoldkat, ezt amiatt nem latjuk célravezetd
megolddsnak a katasztréfavédelemmel egyetemben, mert ebben az esetben az atereszen nem
atlép6 vizet, amikor visszaduzzasztia az drokba, ez a magdnhdzak felé 1ép ki. A
fényképfelvételeken is lehet ldtni a mély pontokat, viszont a maganhazak eldtt csak el tud
szikkadni a viz, ott a mély pontokrdl kifolydsi lehetésége nincsen. Az ateresz kibdvitésével
kapcsolatban tobb egyeztetés lefolyt, a Letenyei Kozds Onkorményzati Hivatal kért ajanlatot,
tervezd szakértdt is vont be. 1,50-es Tubosiderrel tervezve le kell siillyeszteni az 4rok szintjét,
9 méteren kell vinni egy toréssel, kell hidfejet késziteni és kozbensd aknat, valamint a
meglévo aknat Gjra kell épiteni. Netté 5.645.000.- Ft, tehét bruttéban 7.169.000.- Ft ennek az
ateresznek a cseréje egy nagyobb befogadd képességii dteresszel. Parhuzamosan elkezdtiink
egyeztetni a kozittal, mert van egy mdsik javaslat is résziinkrl. A mai napon voltak itt a
kozittdl, nagyon kozremilkodéek voltak, mondtdk, hogy nem tudnak bevéllalni ebbél a
pénzbdl semmit, viszont az & ttjuk is karosodik ebben. A széls6 épiiletnél - a térkép is ki van
osztva -, az 1795/1 €s 1795/2 hrsz-1 teriiletnek a tulajdonosai az M7-es vendégld feldl jarnak
be. Ha ez a kocsi behajté a 7-es titra étkeriilne — amelyhez most a kdzit hozzdjarult — akkor
abban az esetben az dteresz szélesitésének a problémdjat egy 7 méteres nyilt drokkal, 2
méteres zart csapadék elvezet6vel, a kerékpérit mellett egy korldttal meg lehetne oldani
Iényegesen kevesebb dsszegbdl, igaz erre még ajanlatot nem tudtunk kérni. Ez a beavatkozds
hozzavetdlegesen 2.000.000.- Ft-ot emésztene fel. Itt egy belsé mészkoves utat kell épiteni,
egy kaput athelyezni, egy mélyitett, sz€lesitett beton drkot, egy atereszt, valamint egy j kocsi
bedllot késziteni, ahogy a koziit elbirja, tehat dontott szegéllyel. Ez lenne a célravezetd, itt is a
kerékpérut ald keriild dteresz utdn a kerékparutat helyre kell llitani és a mostani bejaré felett
egy zoldovezetet képzelnénk el, teljesen megsziinne az a kis beton placc ott.

Farkas Szildrd: Iddig jutottunk az dteresz atmérdjének megnovelésével kapcsolatban a
legutobbi dsszejovetel ota.
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Gyergyédk Zoltan: Ki fizeti a révészt? Nem hallottam a felsé teriiletekrél, mert onnan jon le a
viz. Ott mi torténik? Kordbban onnét sosem folyt a viz, csak az utébbi években. Véleményem
szerint ez nem az Onkormanyzat terhe, nem neki kellene ezt fizetni.

Farkas Szildrd: Az, hogy a kézit mennyire ismeri el, hogy ez az ¢ feladata lenne, mennyire
nem, nyilvan 6k azt mondjdk, hogy a mi feladatunk. Nekiink azért rendelkezésre llnak olyan
dokumentdcidk, amelyek taldn megmutatjak azt, hogy az & feladatuk lenne. Elékeriiltek olyan
dokumentécick, amelyek zdportdrozé megépitését taglaltdk. Nem tudom pontosan
megmondani, hogy hanyas években volt ez, tigy 1990. koriil. A Fapuma tévénél van egy 60-
as dteresz. Abban az esetben lehetett oda 60-as dtereszt elhelyezni, ha a zéportarozé megépiil.
A zaportdrozé nem épiilt meg, a 60-as dteresz pedig elhelyezésre keriilt. Innentsl kezdve
tudjuk azt, hogy mi a probléma, de ez csak az egyik probléma.

Somogyi Andrds: Hol lett volna a zdportdrozo helye?

Simonyai Imre: Nem tudom, a kozidt készittetett viziigyi szakemberrel egy véleményt.
Nekiink csak ez a vélemény van meg,

Kuprivecz J6zsef: A domboldalba nem lehet zdportarozét épiten.

Simonyai Imre: Domboldalba kell épiteni, a domboldalrél lefolyé vizet ideiglenesen
megfogja. A fds résznek a legdtoldsdval ott van egy mély szakadék, abban lehetne tirolni a
vizet.

Gyergydk Zoltdn: Annak idején, amikor az autés pihené mégott volt az a nagy g0dor, akkor
soha nem jott onnét viz, mert az felfogta a vizet. Miéta betemetésre keriilt, azéta jon le a viz
onnét fentrdl.

Simonyai Imre: Ez egy t6 volt.

Gyergydk Zoltdn: Félreértés ne essék, én nem azt mondtam, hogy szélljunk ki ebbél, de ha
van négy €rdekelt, akkor negyedeljiink.

Farkas Szildrd: A katasztréfavédelmi ellendrzésen én azt mondtam, hogy mi a koordindlé, a
zaszI6shajo szerepét tudjuk viéllalni, ettdl tobbet jelen pillanatban tigy gondolom, hogy nem.

Kuprivecz J6zsef: En a tdjékoztatéban foglaltakkal egyetértek. Egyértelmii a dolog, hogy
nines tulajdonunk ott, a tulajdonos rendezze el, de valakinek valamit mégiscsak kell tenni,
mert az egyik tulajdonos csak nem teheti, a mdsik tesz valamit, a harmadik megint nem,
mutogatnak egymdsra és annak nem lesz jo vége. Ez egy példamutatss lenne, hogy az
Onkormédnyzat szén ra 2.000.000.- Ft-ot és tesz valamit, nem biztos, hogy teljesen jé
megoldds lesz, mert nem tudjuk. Azok a lakosségi kifogdsok, amelyek vannak csillapithatdk
lennének, az a 2.000.000.- Ft nem olyan 6ridsi dsszeg, hogy azt nem lehetne ott megoldani.
Igaza van a Gyergydk drnak, de ha azzal elutasitjuk, hogy nem az Onkormanyzat tulajdona,
akkor felhdborodas lenne.

Farkas Szilard: En azt a verziét is el tudom képzelni, hogy anyagilag tdmogatjdk a
véllalkozdk, akar az ingatlan tulajdonosok is és mi is.
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Kuprivecz Jézsef: A tulajdonosok azt tegyék meg, hogy a parkolét betonozzdk le rendesen,
hogy ne legyenek ott 20 cm-es godrok, hogy ott normalisan le lehessen parkolni.

Farkas Szildrd: Ennek a koltségeire kériink ajénlatot véllalkoz6tél, aztan leiiliink targyalni és
besz€lni az ott 1€vé vallalkozokkal, illetve tulajdonosokkal.

Simonyai Imre: El6szor is meg kell keresni a két lakot, akinek oldalrél van a bejarata, hogy
hozzajaruljon ahhoz, hogy tj kapubejarét készitsiink. Ez feltétele lesz annak, hogy az olcsGbb
variaciot meg tudjuk oldani.

Somogyi Andrds: A koziit végezte a 7-es alatt 1év6 oldalon ezt az drok mélyitést. Ennek mi
volt igazan a célja? Hogy a 7-es titon étfolyé viz elfolyjon abba az irdnyba?

Farkas Szilard: Igen.

Simonyai Imre: Kettévalasztandm. Az egyik az, hogy az Ipari Park feletti résznél ezt mi
kértiik - be lett mérve, koriilbeliil 1 %-os lejtése van az Egressy drok felé -, hogy a 7-es tton
az autospihendtdl atlépd viz ne az Ipari Parkra folyjon rd, hanem az Egressy drok felé menjen
el. Ha atfolyik ezen az drkon is, akkor legaldbb egy iszapfogot toltson be. A masik részét azt
teljesen maganszorgalombdl elkezdték kidrkolni, mert itt a belteriileti szakasznél talaltak egy
60-as ateresz gytirtit. Amikor kidrkoltdk, a végén lattak, hogy az a 60-as dteresz gylir(i gy
tele van sédrral, hogy azt nem lehet attorni és most véleményem szerint rosszat tettek, mert a
gazfogaddhoz irdnyitjdk a vizet.

Kuprivecz Jézsef: Hova lejt a Hork-Acél Kft. felett 1évé drok, ami elvezeti a vizet?

Simonyai Imre: A Hork-Acél Kft. felett 1évé beton drok vize, ebbe az drokba csatlakozik bele,
ide lejt.

Farkas Szildrd: Ott a villalkozé az drok felett készitett egy gdtat, ami funkcionalt.
Csapadékviz lassitonak tervezte, tett be dtereszeket és lassitani prébélta a vizet. Nem tudom,
hogy a funkcidjét elérte-e vagy nem.

Bagladi Géza: Véleményem az otletrdl, ami ideiglenes lett volna. Ez a két bekezdés
koriilbeliil az én olvasatomban azt jelenti, hogy miért ne tegyiink meg valamit. Viszont ériilok
neki, hogy az dteresz kérdése megoldédik, mert ez ideiglenes megoldas lett volna. Az, hogy a
lakohazak felé a viz elfolyik, azok jéval feljebb vannak, nem tartom val6sziniinek, hogy ott
olyan viztdmeg gylilne 6ssze. A homokzsikos megoldds is csak egy kisebb vizre lett volna
elég. Azt is elmondtam a muiltkor, hogy ez gesztus értékii lett volna, amivel a véllalkozdk is
egyetértettek. Sokkal jobb megoldds ez az dtereszes és nyilt drkos megoldds. A kerékpartit ald,
ha ott nyilt drok lesz, én végképp nem raknék dtereszt. Ott azt nyilt drokban kell az udvarbdl
kihozni. Mennyivel vagyunk elébbre, ha ott van egy ateresz?

Simonyai Imre: 1 méteres ateresz van és 1,5 méteres dtereszrél beszéliink.

Bagladi Géza: A nyilt drok, ami a hid alatt van, az mindet elviszi. Oda itereszt nem kell,
maximum hidat.

Simonyai Imre: Nem arr6l sz6l véletleniil sem, hogy miért ne készitsiik el, ez pont arrél sz,
hogy mésnak okozunk kart és nem biztos. Leirtam, hogy ott van a szennyvizakna. Igen, a
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lak6hdzakba nem folyik be a viz, de az tizlettulajdonosokhoz se folyik be az iizletbe a viz,
csak az O parkoldjukat, ami gorongyos, amit nem tartanak tisztdn, amit nem Ujitanak fel,
hanem az Onkorményzattél vérjak el, hogy leaszfaltozza, oda folyik a viz.

Bagladi Géza: Részben kozutas teriilet.

Simonyai Imre: A parkolé nem, de meg fogom nézni. Ettd] fiiggetleniil azt frtam le, ha ezeket
elvégezziik, mik azok a dolgok, amiket okozni fog. En kozszolga vagyok, ha a Képviselo-
testiilet dgy dont, hogy legyen homokzsik, meg fogom oldani, de nekem kotelességem
tdjékoztatni a Képviseld-testiiletet. Az dteresszel kapcsolatban, Tubosider 4teresz van a 7-es it
alatt. Az mogott van egy beton akna, ami tartja a Tubosidert, abba a betonaknédba kell ezt
belekotni.

Bagladi Géza: Mekkora az dtereszt6képessége?

Simonyai Imre: Az dteresztoképessége maximalisan akkora, mint a 7-es alatt 1évé dteresznek
a nagysaga, viszont fizikailag azt az dtereszt tartani kellett.

Bagladi Géza: Ez nem konkrét vilasz. Mekkora az atmér6je? Hidba rakunk elé egy 1,5
méteres atereszt, ha az dtmérdje sziikebb.

Simonyai Imre: Tubosider dteresz van, el6tte van egy nagy akna, aminek a faldban t&bb torés
van, aminek a magassdga 2,5 méter. Pontosan nem tudom, mivel nem kértem ra ajanlatot.
Ebben az anyagban az dteresz novelése van. Az az 1 méteres dteresz meg lesz sziintetve,
helyette egy 1,5 méteres Tubosider dteresz lesz a kerékpartit alatt. A régi fel lesz szedve, egy
része nyilt arokkd, masik része 1,5 méteres Tubosider, ami hdromszor annyit tud, mint a
jelenlegi 1 méteres dteresz, tehdt az tereszt6 képessége elvileg haromszoroséra no.

Bagladi Géza: Mibe kot be az 1,5 méteres dteresz?
Simonyai Imre: Abba az akndba, ahol most az 1 méteres bemegy.

Bagladi Géza: Abba az aknéba folyik. Annak a kifolydsa mekkora lesz? Ha az csak 1 méteres
hidba nyitom meg masik oldalt.

Simonyai Imre: Ahol a nagy Tubosider van, 1,80x2,50 a nagy 4teresz.

Bagladi Géza: Ha ott van ez a nyilt drok és ide van beengedve, akkor kisépri a vizet, nem
tilepedik le.

Simonyai Imre: Azt az aknét meg kell tdmasztani. Abban az akndban van egy 60-as bekotés
is, a Tubosidert is meg kell tdmasztani mind a két oldalon. Az akna sajnos olyan helyen van,
hogy kiemelt szegély alatt van. Azt az akndt megsziintetni nem lehet, mert akkor a Tubosider
megy tonkre. Semmi mdst nem tudunk tenni, mint ebbe az aknéba bekotiink. Ha nyilt rkot
akarunk oda késziteni, ebben az esetben ez a 2.000.000.- Ft-os koltség visszaugrik 6.000.000.-
Ft-ra.

Bagladi Géza: Ugyanott tartunk.

Simonyai Imre: Miért ugyanott tartunk? Haromszoros dtereszté képessége lesz.
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Bagladi Géza: Ezt akkor is le kell vinni legaldbb folyds szintre.

Simonyai Imre: Mindenképpen levissziik folyasszintre, ugyanis, ahogy leirtam mélyiteni kell
legalabb 50 cm szélesen, mert 1 méteres ateresz van és azon mészko és aszfalt van, tehit az
1,50-es nem fér el. Az eredeti tervben is gy volt, hogy 60 cm-t le kell siillyeszteni. Azért 60
cm-t, hogy az 1,50-es ateresz elférjen, felette at tudjanak menni gy, hogy nem szakad be. A
az aknanak vasbeton aljzata van, csak addig lehet lemenni, lejjebb nem, nagyobb &tereszt
ezért nem lehet odatenni. Arra is gondolni kell, és meg is kell terveztetni, a kozut kérte, hogy
az Eotvos utcdn ne okozzunk nagyobb gondot, ha mondjuk teljes keresztmetszettel lejon az
egész viz.

Farkas Szildrd: Az egyedutai Miivel6dési Haz alatti rész.
Bagladi Géza: Ez nem fogja megoldani.

Dr. Keresztesi Timea: Minden mindennel dsszefiigg, én ezt mondom kezdetektdl fogva.

Bagladi Géza: Minden igaz, csak valamit tenni kell.

Farkas Szildrd: Mindig azt mondjuk, hogy valamit tenni kell. Mit?

Bagladi Géza: En megmondtam a javaslatomat.

Farkas Szilérd: Had fejezzem be! En is meghallgattam a képviseld urat.

Bagladi Géza: En nem adtam vissza a sz6t szerintem, mert elkezdtem valamit mondani.
Farkas Szildrd: Az {ilést én vezetem.

Bagladi Géza: Tisztdban vagyok vele. Megkaptam a sz6t, vagy nem kaptam meg a szot?

Kuprivecz Jozsef: Ne vitatkozzunk!

Farkas Szildrd: J6, csak ezt hallom folyamatosan, hogy nem tesziink semmit.

Bagladi Géza: Volt egy javaslat, egyetértettiink vele az elmult testiileti iilésen, és a mai napig
nem tortént semmi. Meg lehet magyarazni, hogy miért nem lehet megvaldsitani.

Farkas Szilard: Itt nem arrél van sz6, hogy megmagyardzzuk, miért nem lehet megvaldsitani.
El kell olvasni és értelmezni kell, el kell olvasni hdromszor, most keriilt kiosztdsra az anyag.

Somogyi Andrés: Az anyagban sok minden le van irva.

Bagladi Géza: En tigy gondolom, hogy hozzitettem a sajét tuddsom.

Farkas Szilard: Most nem arrdl van szd, hogy a képviseldé ur hozzitette a sajat tudésat.
Mindenki hozzatette azt, amit tudott.

Bagladi Géza: Megmondom, hogy miért nem.
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Farkas Szildrd: Lehet hdborogni.

Bagladi Géza: Lehet haborogni. Megbesz¢ltiik kint, hogy megtesziink dolgokat. Itt, amikor
megtorténik a baj, meg lehet majd nyugodtan mondani, hogy semmit nem tettiink. Nem
tettiink semmit és eltelt 6 hdénap. Amikor én az arcomat odateszem valamihez, akkor
felidegesitem magam azon, ha nem torténik semmi és mindig ott tartunk, hogy ezt meg, azt.
J6 az otlet, én ezt elmondtam, azzal kezdtem. Ez arrdl szdl, hogy nem tettiink semmit, azt
viszont el tudom fogadni.

Farkas Szilard: Honnét teszek hozza forrast? Ezt mondja meg akkor a képviseld tr!

Bagladi Géza: En azt nem mondtam, hogy mi fizessiik ki.

Farkas Szilard: Ott ki fogja kifizetni?

Somogyi Andrds: Minden ott 1évé villalkozonak, beleértve a mezdgazdasdgi vallalkoz6t is
érdeke, hogy ezek a dolgok rendezddjenek.

Farkas Szilard: Azt, hogy nem tettiink semmit, azt nem fogadom el és azt visszautasitom!
Bagladi Géza: Elfogadhatja a polgarmester tr!
Farkas Szilard: A Bagladi képvisel0 tr mondhatja azt, hogy nem tettlink semmit.

Bagladi Géza: Legyen szives sorolja el a polgarmester ur, hogy tavaly 6sztdl fogva, amit
megbeszéltiink ott kint, milyen Iépések torténtek!

Somogyi Andrés: Itt most informécidt kaptunk csak, vagy donteni is kell valamiben? Mi volt
a szdndék ezzel az anyaggal? Hogy meghallgassuk?

Farkas Szildrd: Az volt a szdndék, hogy meghallgassa a Képviselo-testiilet. Dontsiik el! Ha én
dontok egy személyben, akkor az a probléma. Nekidlljunk, ne alljunk, van rd pénziink,
nincsen ra pénziink?

Kuprivecz J6zsef: 2.000.000.- Ft van rd. Nem?

Farkas Szilard: Akkor 2.000.000.- Ft lesz. Megoldast jelent ez, vagy nem megoldas? Ez a
kérdés, mert ha feleslegesen beledliink 2.000.000.- Ft-ot, akkor nem allunk neki. Nem lenne
értelme, mert azt a 2.000.000.- Ft-ot mashova is oda tudjuk tenni.

Somogyi Andrés: Azzal értettem egyet, hogy a koordindtor szerep felvallaldsdval valamilyen
1épés elinduljon.

Simonyai Imre: Kimutattam a mdltkor, hogy mennyi pénz ment el arra a teriiletre.

Dr. Keresztesi Timea: Tobb millio forint.

Simonyai Imre: Az ottani lakosoknak és vallalkozoknak a reakcidjat a kovetkezOkben tudnam
osszefoglalni. Ok elvérjdk az Onkormdnyzattél most mér, hogy megoldja az 6 problémdjukat.
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Nem segitséget kérnek, nem javaslatot kérnek, hanem az Onkorményzat oldja meg, mert
megigérte, az 0 kotelessége.

Farkas Szilard: A sareltakaritds kb. 1.500.000.- Ft-ban van. Mibol fogom kifizetni

Simonyai Imre: A vallalkozé azt is elvarja, hogy leaszfaltozzuk az eltte 1évd parkoldt, ami
nem onkormdnyzati teriilet. Miért kell az Onkormanyzatnak oda beinvesztalni?

Bagladi Géza: Ha probléma lesz, alljon ki a Simonyi tr és mondja el ugyanezt.

Simonyai Imre: En voltam egyediil, aki kint volt.

Farkas Szildrd: En is kint voltam, ezt ne mondja az osztalyvezeté ur.

Simonyai Imre: Jelen volt a Bagladi képvisel6 dr is, amikor itt volt a katasztr6favédelem, akik
mossédk keziiket. Mossa kezét a kozit, mossa kezét a ndvényvédelem. Hanyszor hangzott el,
hogy a mez6gazdaségi teriiletnek a miveldje hibds-e vagy sem? Hanyszor? Itt iilt bent. Nem,
az Onkormdnyzat a hibds. A Bagladi dr pedig engem kérdezgetett, hogy hataridd.

Bagladi Géza: Mit lattam? Hogy van egy kezdeményezés a kdrosultak részérol.

Simonyai Imre: Mi a kezdeményezés?

Bagladi Géza: Az, hogy torténjen valami.

Simonyai Imre: Ez nem kezdeményezés.

Bagladi Géza: A Tizedes Attila javasolta, hogy élljon fel egy bizottsdg, aki ezt hajtja, vagy
teszi a dolgat.

Kuprivecz J6zsef: Megkereste-e barki a Letenyei Ko6zos Onkormanyzati Hivatalbdl a
véllalkozdkat, hogy mennyivel tudndnak hozzajarulni ehhez a koltséghez?

Farkas Szilard: Amikor meglesz az ajanlat az dtereszre vonatkozéan, meg fogjuk keresni. Ezt
most kaptuk meg a napokban.

Simonyai Imre: K&zben volt egy otlet, hogy talan lehet olcsébb megoldast keresni, és amikor
itt volt a kozut, azt mondtdk, hogy hozzajarulnak ehhez a megoldashoz.

Farkas Szildrd: Ma volt egy helyszini szemle a kozit részérél.

Simonyai Imre: Tudjdk a problémat, ugyanis ttcsatlakozés van szemben az OWI Zala Bt-nél,
ott van kozel ez az ttcsatlakozds, ami az M7-hez megy be. Hivatalosan nem lehetne azt
megengedni, hogy oda egy Uj csatlakozds kinyiljon, vagy egy lakossigi bejdaré. Most a
forgalomtechnikéért felelos kozlekedési hatosag Zalaegerszegrol jott le és azt mondta, hogy a
probléma megoldasa érdekében, hogy olcsobb legyen ez az dteresz probléma, ezért hozzéjéarul
ahhoz, hogy ott egy kocsi behajté legyen. Ezért keriilt ez most a Képviselo-testiilet elé, hogy
hidba van itt az ajanlat, lehet, hogy van olcsébb megoldds, és a vallalkozénak igy kevesebbet
kell belerakni, és a végén az Onkorményzatnak is.
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Kuprivecz Jozsef: Az a fura helyzet adédik, részben a Bagladi képvisel6 trral egyetértve,
tulajdonképpen két komoly arviziink volt és mindenki egymasra mutogat. Az Onkormanyzat,
a lakossag €s a villalkoz6 és valéban nem tértént semmi, mert mindenki egymasra mutogat.

Farkas Szildrd: Az Onkorményzat nem mutogat senkire.

Kuprivecz Jozsef: Nem tortént semmi, konkrét beruhazasok, épitések nem torténtek annak
érdekében, hogy ez megsziinjon. Gyakorlatilag nem az Onkorményzaté, a lakossdg meg
elvdrja, a vallalkozé pedig nem tesz semmit.

Farkas Szilard: Az érintett mezdgazdasagi vallalkoz6 tobb alkalommal itt volt ndlam, kerestiik
a megoldést, 6 is kereste a megoldast. Letette a jegyzOkonyvekbe a nyilatkozatait, ezt
megprébélja. Kimentiink a helyszinre nem egyszer, az elképzeléseinket elmondtuk. Van ahol
aratds utdn tudunk beavatkozni, hogy a Téatra utcat és a Jozsef Attila utcat meg lehessen
védeni az elontéstdl és sarlavinatdl. Itt a helyzet komplex

Kuprivecz Jozsef: Elismerem, de a két drviz utian sem tortént semmi,

Bagladi Géza: En csak azt vetettem fel, hogy tegylink valami 1épést, egyet legaldbb azon
kiviil, hogy probaljuk koordindlni a dolgokat. Semmi tSbbet nem kértem, ezt az egyet kértem,
hogy emeljlink oda homokzsak falat, hogy legaldbb legyen ott valami, amit az Onkormanyzat
megtett.

Kuprivecz Jozsef: Nem lehetne egy olyan megoldds, hogy Osszeszedni a pénzt? Az
Onkormanyzatnak van 1.500.000.- Ft-ja, a vallalkozéktél 6sszejon, mondjuk 2.000.000.- Ft.

Farkas Szildrd: Egy viéllalkozé kijelentette, hogy beszdll az drkolasba, és ha kell, a teljes
koltséget kifizeti.

Simonyai Imre: Ott az dteresz dllami tulajdon alatt van, ott beruhazni az Onkormanyzat nem
tud a kozit nélkiil.

Farkas Szilard: Sok alkalommal probalkoztunk, hogy a kozit hozzanyiljon egyaltalan az ott
Iévé faknak a visszanyirdsdhoz, az darkolashoz. Nem, egy, nem kettdé alkalommal
probélkoztam, mert nincs pénze a kozitnak sem. Folyamatosan lobbizni kellett.

Kuprivecz Jézsef: Ne adja Isten, holnap vagy holnaputan leesik ugyanekkora mennyiségii viz,
ismét elonti azt a részt.

Farkas Szilard: Elképzelhetd, hogy el fogja onteni.

Kuprivecz Jézsef: Tenni kell valamit, nem csak koordindtori szerepet vallalni.

Gyergydk Zoltdn: Amikor volt ez a bejards, viziigyi mérnok is meghivasra keriilt. A
szakember adja-e a nevét ahhoz, hogy ez meg fogja oldani a problémat? Ha nincs més
megoldés, akkor olyan szakembert kell megfogadni, aki erre azt mondja nekiink, hogy igen,
¢és akkor gy feltessziik a keziinket.

Simonyai Imre: Az dtereszt meg kell terveztetni.
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Gyergydk Zoltin: A Simonyai Ur elmondja, hogy az 6 miiszaki tuddsa szerint, a Bagladi
képviseld ur is elmondja, én meg nem értek hozza. Szerintem sokan vagyunk, akik nem
értiink hozza.

Simonyai Imre: Az ellendrzésen itt volt egy szakember, egy vizépitési mérnok, 6 adott
710.000.- Ft-os ajanlatot a domboldalnak a vizelvezetési problémaira, egészen a befogaddig,
tehat Egyedutan atvezetve. Az ajanlata itt van nidlam. Nem lett megrendelve a munka, de ez
csak koncepcié, nem terv. O adott egy javaslatot, amelyben tudja véllalni erre az 1,50-es
dtereszre a garanciit, hogy ez részben megoldja az adott helynek a problémajat. Akkor még
arrdl volt sz6, hogy 9 méteren kell vezetni, most hogy az Uj becsatlakozas lehetdsége megvan,
igy kevesebb. Ezt meg kell terveztetni, mert dllami t alatt van, barki is ruhdz be, akar
onkormanyzat, akdr maganszemély az édllami kozitkezeldnek hozza kell jarulni. A Viziigyi
Igazgatdsdgnak hozzd kell jarulni, a kdzutas atereszbe, a viziigyi drokba csatlakozunk bele.
Ezt meg kell terveztetni, engedélyeztetni kell.

Somogyi Andrés: A terveztetés a mi ligylink lenne?

Simonyai Imre: Hivatalosan az Onkorményzatnak itt dolga nincsen, erkélcsileg viszont van
feleldssége.

Gyvergyak Zoltan: Az arok kié?

Simonyai Imre: A betonos 4rok az Onkormanyzaté, az 4teresz alatt a Vasartéri drok a Viziigyi
[gazgatosagé.

Gyergydk Zoltan: Meddig a miénk ez?

Simonyai Imre: A szdntdig. Ott az egyik része termeldszovetkezeti drok, a Hork-Acél Kft-nél,
ami megy, az pedig nincs is térképen.

Dr. Keresztesi Timea: Osztozni kellene a megoldasban. A jogszabdlyok nem fogalmaznak
vildgosan, hogy kinek mi a feladata és a feleldssége. En azt mondom, hogy mémak kell. En
tovabbra is félek att6l, ha beavatkozunk gond lesz, mert abbdl kezdtek ezek a dolgok
feler6sédni, hogy egy-egy ponton beavatkoztak. Nem mi, nem ezt mondtam. Ez az drok
attorésre kertilt, ez az drok mélyitésre keriilt engedély, mérndk, stb. nélkiil. Késziilt egy
teljesen tj arok az autdspihendnél, valaki készitett ott egy drkot, a mésik helyen betemetésre
keriilt. Menjiink tovdbb, ott a Karpati utcai probléma, nem lett megfeleléen rekultivilva a
banya, az is problémat okoz. Az egész Osszefligg, és az egész vége ott fog megint kikotni
Egyeduta kornyékén, mert az a legmélyebb pont.

Kuprivecz Jozsef: Az OWI Zala Bt-t valaki megkereste? Valamilyen anyagi hozzajarulast 6k
tudnak adni, hogyha itt torténne valami.

Farkas Szilard: Nem, 6ket még nem.

Simonyai Imre: Ez az dteresz probléma 6ket nem érinti. Az OWI Zala Bt-be nem innét megy
be a viz, hanem a masik ateresz feldl.

Kuprivecz Jézsef: Akkor nem készitettek volna oda kaput.
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Simonyai Imre: A 7-esrél jon le az a viz Becsehely felél.
Farkas Szilard: Kicsi az ateresz, ha kimélyitem, még tobb viz jon.

Mikéné Farkas 1ldiké: Ahhoz az atereszhez mi hozzanyilhatunk?

Simonyai Imre: Nem, ott nekiink nincsen semmi tulajdonunk.

Mikoné Farkas [ldiké: Akkor nincs rahatdsunk a tulajdonosra.

Dr. Keresztesi Timea: A kozidtra nincs.

Farkas Szilard: Levelek tomkelege ment el. Mit allapitott meg a koziit ma a helyszinen?

Simonyai Imre: Oneki erre forrdsa nincsen, ez meglévé dteresz, ez megfelelden ellatja az
dtlagos mennyiségnél a funkci6jat. Ok mindent megtettek, egyébként az altaluk két hét alatt
elvégzett munka j6 pdr milli6é forint. A Gazdasdgi Bizottsag iilésén elhangzott, hogy nincsen
az Onkormdnyzatnak jelenleg pénze, mert elfogyott a pénz. Ez pénz kérdése, jelentds
mennyiségii 10-100 millié forintokrél beszéliink, hogy ez a probléma megoldédjon
véglegesen. Tegyiik fel, hogy az Onkormanyzat a 2.000.000.- Ft-os étereszt elkésziti. Az
dteresztdl fliggetleniil az OWI Zala Bt-t, a lakékat, a Hork-Acél Kft-t, az Adria piacot mindig
el fogja Onteni a viz. Vis maiorban csak sajét tulajdonra lehet pélydzni, dj létesitésére nem.
Nem az 4rokkal van a gond, a legnagyobb gond az ateresszel van, ha ezt a problémat nézziik.
A legnagyobb probléma a 60-as ateresz, ami a 7-es végén van, valamint az, hogy a Hork-Acél
Kft. mogott 1évo drokbdl a viz kilép és a Hork-Acélon, meg az elhagyott iizemen keresztiil
folyik le a viz, ami befolyik az 6t lakéhdzhoz. A 7-es tton étfoly6 viz, meg az Adridhoz és az
OWI Zala Bt-hez folyik be. Az Ipari Parkban is gond lesz, ha nem lesz ez az &rok
folyamatosan tisztitva, vagy nagyobb mennyiségii viz jon, ezen is t fog Iépni.

Farkas Szildrd: Felvetették a mezogazdasagi villalkozok, hogy mi van azzal a terméfolddel,
amit lehoz az esd, azt ki fogja nekik kifizetni?

Bagladi Géza: Ez egy nagyon egyoldali megnyilatkozds volt, én a kdvetkezét mondandm r4.
Mit tettek annak érdekében, hogy a termdfoldet ne hozza le a viz?

Farkas Szilard: Felvetette a katasztrofavédelem, hogy mit tettek az ott lakok. A lakék fel
voltak haborodva, hogy nem gondoljik, hogy ez az ¢ feladatuk.

Simonyai Imre: Az volt a vélasz, hogy az Ipari Parkban nem volt lekaszélva még a fi, pedig
kétszer le volt kaszalva.

Kuprivecz Jézsef: A lakok részérdl részben értheté a dolog, hiszen nem egy tulajdonos van,
tobb tulajdonos is van és egymdsra mutogatnak.

Bagladi Géza: Sokan keresték az utakat, meg az drkokat a volt Mezdgép felett, a gylimolcsos
ahol volt.

Dr. Keresztesi Timea: Nincs meg.
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Bagladi Géza: Az 1979-es térképen, ami fellelhetd errdl a részrol, azon az utak és arkok is
abrazolva vannak.

Kuprivecz J6zsef: Nincsenek meg.

Bagladi Géza: Nem mindegyik van meg.

Kuprivecz J6zsef: Egy id8ben, amikor az EKKOV Kft. végezte a szennyviz szippantast, oda
felhordtdk az tttél jobbra az egészet és beteritettek egy hektéros teriiletet. Akkor az drkok is
betemetésre kertiltek, ezt a maszatos részt befedték termdfolddel és beiiltették.

Simonyai Imre: En meg fogom terveztetni, meg fogom koltségeltetni, amit a Képviseld-
testiilet kér. A lakokat, az érintetteket megkérdezziik, hogy ki mennyivel széll be. Utdna
testiileti lilésre idehozzuk, ha 2.000.000.- Ft felett vagyunk, ha nem, akkor a polgdrmester tir
jogosult donteni. Meg kell terveztetni, engedélyeztetni kell a kozittal, a viziiggyel ezt az
atereszt, és be kell koltségelni.

Somogyi Andrds: A tervezés alatt a mérnok a koncepcidban véleményt nyilvanit, ott lesz a
véleménye, lehet arra tdmaszkodni nekiink is.

Simonyai Imre: Ha a tervezé betervezi, akkor villalja utdna a felel6sséget.

Somogyi Andrés: A viziigyi szakembernek az elvi engedélye, a hozzdjdruldsa biztos ott lesz.

Simonyai Imre: Az a része oldédik meg, vagy az a része kedvezObb lesz, ennyi.

Somogyi Andrds: A mdsodik drvizkor, nem volt olyan dridsi probléma, akkor ténylegesen az
ateresznél volt a gond. Az OWI Zala Bt. melletti drokban, a 7-es 1t alatti drokban simin még
kétszer annyi vizmennyiség elfért volna. Ott az drok tetejétl fél méter mélyen folyt a viz, az
még Oridsi vizbefogado képességii volt.

Bagladi Géza: Nem tudom, hogy miiszakilag mekkora, a masfelesnél van-e nagyobb.
Simonyai Imre: Van nagyobb, de nem fér el.

Bagladi Géza: Ha terveztetve lesz, én azt kérném, hogy legyen annak a lehet6sége is
megvizsgalva, hogy dteresz nélkiil, tehat van-e mas lehetdség.

Simonyai Imre: A tervez6 ért hozza, 6 mondja meg.

Bagladi Géza: En azt mondom, hogy van ott mds megoldas, lehet, hogy tobbe keriil, de
nagyobb dteresztd képességet tudunk biztositani, ha azt valésitjuk meg. Ne az legyen, hogy
most csak ekkorat, aztdn késobb kideriil, hogy nagyobb kellett volna.

Somogyi Andrds: Abban igaza van a Bagladi képviseld trnak, hogy a lehet6ségeket tényleg
vizsgélja meg a tervezd, hogy mindenki elmondhassa, hogy megtettiink mindent, ez a hatar
emberek.

Bagladi Géza: A legutébbi elontésnél beszélgettem egy-kettd vallalkozdval. Kideriilt, hogy az
egyé€b lefolyok, amelyek ott vannak az épiiletben, nem voltak ledugaszolva és azon keresztiil
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ment be a viz. Mondtam, hogy készenlétbe kellett volna tartani valamit, amivel a nyilast el
lehet zarni. A Katai Tibor is tart ott homokzsdkot, de ezt barki megteheti. Nem azt mondom,
hogy ezresével, de legaldbb annyit, hogy valamit az ajté elé rakjanak, ebben is tudnink
segiteni.

Mikoné Farkas Ildik6: Az ott lakéknak és az ottani iizlettulajdonosoknak vigyiink ki
homokzsékot.

Somogyi Andrés: A lakdval egyetértek, az iizlettulajdonos vegyen magdnak.

Mikéné Farkas Ildiké: Akkor a lakdknak, és ha dgy adddik a helyzet, akkor legaldbb a
bejaratat tudja homokzsdkozni.

Farkas Szildrd: Mi a kovetkez6 1épés?
Bagladi Géza: En lemondok a t5ltésrél.
Simonyai Imre: Ne mondjon le réla a képviseld ir, eldontik és én végrehajtom, amit

eldontenek. Ez arrél szo6l, ha én felrakom oda a homokzsékot, ki fog odadllni a lakosok elé,
hogy azért van 50 cm-rel a z6ldségesben magasabb viz, mert odaraktuk a homokzsakot.

Kuprivecz Jozsef: Feleslegesnek tartom ezt a vitat.

Farkas Szildrd: Megterveztetjiik, bedraztatjuk és leiiliink a lak6kkal és a villalkozokkal.

Mikéné Farkas Ildiké: A terveztetés mennyibe Keriil?

Dr. Keresztesi Timea: Par szdzezer forint, a mérndki 6radij ott kezdédik, hogy 30.000-
40.000.- Ft plusz Afa.

Simonyai Imre: El6szér el kell menni a két tulajdonoshoz, ha hozzdjarulnak, hogy
athelyezésre kertiljon a kapubejard, akkor lehet nekidllni.

Farkas Szildrd: Ez az olcsébb megoldas, akkor megoldas?

Kuprivecz Jozsef: Nem értiink hozzA.

Somogyi Andris: Ez részlegesen megoldas.

Farkas Szildrd: Vagy csak addig megoldds és nyugalom az ott 1évoknél, amig elkésziil,
esetleges djra elontésnél eléfordulhat ugyanez?

Bagadi Géza: Ha a terepnek a vizrendezését nézziik, ezzel az arokkal azért kell szdmolni, mert
nem lehet elvinni masfelé, a viz nagy része itt fog lejonni, ha tetszik, ha nem. Meg lehet
osztani egy-két helyen még, de ez az arok a f6 vizelvezetd.

Somogyi Andrés: En azért merem mondani, hogy ez részlegesen megoldas, mert aprilisban az
OWI Zala Bt-nél 1évo arok elvitte a vizet. Az OWI Zala Bt-be nem a vdrosb6l ment be a viz,
hanem a 7-es ttrdl. Ha ezt megnagyobbitjuk, akkor annak az 4roknak van akkora
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befogaddképessége, hogy valamilyen szinten kivéltja. Ha haromszoros ekkora viz lesz, mint a
mostani, akkor az nem megoldas.

Kuprivecz Jézsef: Fel kell késziilni arra, hogy mediterranium lesz.

Somogyi Andréds: Azt mondom, hogy ez megoldds, ezt a részét el lehet inditani.

Gyergydk Zoltdn: A koztudatba azt be kellene vinni, hogy az Onkormanyzat sajat koltségére
elkezdte a tervezési feladatokat. Ezzel a tdjékoztatdssal egyidejlileg meg lehetne tenni, hogy
addig az dtmeneti idoszakig, amig a tényleges kivitelezés meg nem torténik, homokzsakokat
helyeziink ki. Kérjiik a polgarokat, hogy figyeljenek és tegyék oda, ha sziikség lesz rd, hogy
minél kisebb karuk legyen. Nem mondhatjdk akkor, hogy nem tesziink semmit sem. Kozben
elkésziil a terv és tudunk donteni. En most is azt mondom, hogy nem szabad az Ssszes
koltséget az Onkorményzatnak kifizetni, be kell szallni a véllalkozonak, a kozitnak.

Farkas Szilard: Mi van akkor, ha nem szall be?

Gyergydk Zoltdn: Az egy kovetkezd 1épés lesz. Sz€lsdségesen mondom, hogy innentél akkor
nem fizetiink segélyt, nem fizetiink ezt, nem fizetiink azt.

Farkas Szilird: O erre azt mondja, hogy nem fizet ipariizési adét. Amikor laké és lakd,
vallalkozo és villalkoz6 kozott is azon a teriileten konfliktus van, akkor nagyon nehéz.

Somogyi Andrds: Maximédlisan egyetértek vele, el kell inditani ezt a tervezést. El lehet
mondani, hogy meginditottuk a munkat és kérjiik az egyiittmiikodést a teljes kivitelezéshez.

Kuprivecz Jézsef: Es ha nincs egyiittmikodés?

Gyergydk Zoltdn: Ossze kell hivni egy férumot. Odaadjuk a tervet és megmondjuk, hogy
valaki oldja meg. Mindent nem szabad atvallalni.

Farkas Szildrd: Mivel tobb napirendi pont nincs, az {ilést 20.19 érakor bezarom.




