Jegyzokonyyv

Késziilt Letenye Vdros Képviseld-testiiletének 2016. junius 22-én 16.00 6rai kezdettel — a
Letenyei KozOs Onkorményzati Hivatal emeleti tanicskozétermében — tartott rendkiviili
nyilvanos iilésérdl.

Jelen vannak: Farkas Szildrd polgdrmester, Somogyi Andrds alpolgarmester, Bagladi Géza,
Kuprivecz Jézsef, és R6zsds Imre képviselok

Igazoltan maradtak tévol: Gyergyédk Zoltdn és Mikéné Farkas [ldiko képviselok

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Keresztesi Timea jegyzd, Pusztai Klira pénziigyi
osztalyvezetd, Simonyai Imre miiszaki és épitéshatdségi osztilyvezetd

Farkas Szilard: Tisztelettel koszontom a Képvisel6-testiilet tagjait és meghivott vendégeinket.
Megillapitom, hogy a Képviselé-testiilet hatdrozatképes, a Képviselo-testiilet 5 tagja jelen
van. Mikéné Farkas Tldiké képviseld asszony jelezte, hogy késobb érkezik, Gyergyak Zoltdn
képviseld artol hivatalos jelzést nem kaptam, valészinii 6 is érkezni fog. Javaslom az frasban
kikiildott napirend elfogaddsat. Zart iilésen javaslom tdrgyalni az ,,Ingatlanvésérlds Ipari Park
bévitéséhez” napirendi pontot.

Somogyi Andrds: Az 5. napirendi pont?

Farkas Szildrd: J6, az 5. napirendi pontot, a ,Lakdsbérleti szerzédések megkotése
szakemberek elhelyezése céljabol” is lehet zart tilés keretében targyalni. Eldszor a zért tilések
tartdsdrol szavazzunk. Kérem, aki egyetért azzal, hogy a ,,Lakdsbérleti szerzodések megkotése
szakemberek elhelyezése céljabél”cimi napirendi pont tdrgyaldsdra zirt {ilés keretében
keriiljon sor, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi hatdrozatot hozta:

101/2016. (VI.22)szami hatdrozat:

Letenye Vdros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete a ,Lakdsbérleti
szerzbdések megkoOtése szakemberek elhelyezése céljabol” cimli napirend
targyaldsa sordn zart tlést rendel el a vagyonardl valé rendelkezés okdn a
Magyarorszag helyi 6nkorményzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 46. §
(2) bekezdés c) pontja alapjan.

Farkas Szilard: Kérem, aki egyetért azzal, hogy az ,Ingatlanvésdrlds Ipari Park bovitéséhez”
cim{i napirendi pont targyaldsara zért iilés keretében keriiljon sor, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi hatdrozatot hozta:



102/2016. (VI.22) szdmihatdrozat:

Letenye Varos Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete az ,Ingatlanvasérlds Ipari
Park bovitésehez” cimii napirend targyaldsa sordn zart iilést rendel el a vagyonarél
val6 rendelkezés okdn a Magyarorszdg helyi 6nkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. torvény 46. § (2) bekezdés c) pontja alapjan.

Farkas Szilard: Kérem, aki a javasolt napirenddel egyetért, azt elfogadja, kézfelemeléssel
jelezzen.

Javasolt napirendi pontok:

1./ Letenye Véros Onkormanyzata 2016. évi koltségvetésérol szol6 6/2016. (11.29.)
dnkormdanyzati rendelet 1. szamui médositdsa
El6adé: Farkas Szilard polgarmester

2./ A helyi kitiintetések alapitdsarél és adomanyozésarél szol6 4/1993. (V1.23.)
onkormdnyzati rendelet mddositdsa
El6adé: Farkas Szilard polgdrmester

3./ Palyazat benyujtdsa a telepiilési onkormanyzatok rendkiviili 6nkormanyzati koltségvetési
tdmogatdsdra az dnkormdnyzatok miikdddképességének megérzésére. (,MUKI”)
El6adé: Farkas Szilard polgdrmester

4./ Palyazat benyujtdsa rendkiviili szocidlis tdimogatas igénylése céljabol
Eléadé: Farkas Szilard polgdrmester

5./ Lakasbérleti szerz6dések megkotése szakemberek elhelyezése céljabél
Eldadé: Farkas Szilard polgérmester

6./ Ingatlanvésarlds Ipari Park bovitéséhez
El6adé: Farkas Szilard polgdrmester

7./ Egyebek

A Képviselo-testiilet a javasolt napirenddel 5 igen szavazattal, egyhangilag egyetértett.

1./ Letenye Véros Onkormaényzata 2016. évi koltségvetésérol szo16 6/2016. (11.29.)
onkormanyzati rendelet 1. szimi médositdsa
Eléadé: Farkas Szilard polgdrmester

(A rendelet €s az el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képvisel6-testiilet! Letenye Viros Onkormanyzata Képviselo-
testiilete a 2016.€vi koltségvetést az év sordn még nem mddositotta. Jelen médositasi javaslat
az aldbbi tényezOk egyiittes hatdsa miatt valt sziikségessé, bevételi oldal 2016. évi
bérkompenzicié, az IPA Magyarorszdg-Horvdtorszdg HUHR/10011.1.1. ,PRO MUR”
projekt elszdmoldsa végett. A biztosité 512.463.- Ft kdrtéritési osszeget utalt az
Onkorményzat részére. Megérkeztek a 2015-ben megrendelt utcabitorok. A Letenye Vdros



Komyezetvédelméért Alapitvany 2015. majus 30-4n megsziint. A szervezet kényszer
végelszdmoldsa megtortént. A 242.192.- Ft dsszeg az Onkorményzat szdmldjara megérkezett.
Az Egészséghaz épliletének NYDOP-5.2.1./A-12-2012-0002 palydzat keretében torténd
komplex feldjitdsdra Letenye Vdros Onkorményzata szerzédést kitstt a Z-Pannon Epitdipari
Kft-vel. Az ingatlan feldjitdssal kapcsolatosan keletkezett tobbletkoltségeket a vallalkozé az
Onkorményzat részére megtéritette. A tobbletkoltség 3.246.696.- Ft, mely Osszeget
megdllapodds alapjdn a villalkozé miikodési hozzdjaruldsként utalt az Onkormanyzat
szamldjara. A bevételi el6irdnyzatok médositdsaval 6.745.088.- Ft-tal novekedett a bevételek
Osszege. A kiadasi oldal tekintetében a normativ elszdmoldst kovetden visszautaltunk
400.334.- Ft-ot a Magyar Allamkincstdr felg, mely Osszegbdl 32.640.- Ft a 2014. évi
elszdmoldsbél, 367.690.- Ft a 2015. évi elszdmoldsb6l adédott. Az EKKOV Kft. volt
ligyvezetSje szerz6dést kotott a VI-DU Bt-vel, itt is 471.905.- Ft sszeggel megndvekedett a
Kft. Onkormanyzattal szemben fennallg bérleménygazdilkoddsi szamlaegyenlege. 127.316.-
Ft-ot forditottunk tagdfjak fizetésére. 812.330.- Ft dsszeget fizetett az Onkorményzat felé az
Aladdin Medical Kft. teljesitési és jotallasi biztositékként. A 2016. évi koltségvetésben a
Képviselo-testiilet 6.300.000.-Ft dsszegben hatdrozta meg a szocialis alapon lakdsvdsarlashoz
nyujtott tdmogatdsok mértékét. Szocidlis céli tiizeldanyag vdsdrldsdhoz kapcsol6dé
tdmogatdsi Osszeg keriilt kifizetésre 2.773.680.- Ft 6sszegben. Az EKKOV Kft. befejezte a
hivatali gardzs pétmunkdit, melynek osszege 1.417.783.- Ft. A Képviselo-testiilet palydzatot
nyujt be az 6nkormdnyzati feladatellatdst szolgdlo fejlesztések timogatdsara a Letenyei Kozos
Onkormdnyzati Hivatal épiiletének feldjitdsdra. A feldjitashoz 12.000.000.- Ft onrészt
biztositunk 10.000.000.- Ft 6sszegben a beruhazési eldirdnyzatbdl, 2.000.000.- Ft dsszegben a
dologi kiaddsok el6irdnyzatdbdl. Az Onkormanyzat eléirdnyzat médositasdnak mérleg szerinti
egyezoségéhez a dologi kiaddsok Osszegét 1.258.260.- Ft-tal csokkentettiik. Az intézmények
tekintetében is modositdsra keriilt sor. A Letenyei Kozos Onkorményzati Hivatal
szamitogépeket biztositott a két f6 kozteriilet-feliigyeld részére. A két hasznalt szdmitégép
beszerzési értéke 76.200.- Ft. A Letenyei Csaldd- és Gyermekjoléti Kézpont koltségvetésének
tervezésekor 1 fo pszicholégus szakember munkadijit a szolgaltatdsok kozott terveztiik meg.
A szakember kérésének megfelelden megbizdsi szerzédést kotottiink marcius  1-jétol
december 31-ig. A dologi kiaddsok eléirdnyzatat csokkentettiik 500.000.- Ft-tal és a személyi
kifizetések elOirdnyzatdt megnoveltiik 500.000.- Ft-tal. A 2016. évi féosszeg 819.236.083.-
Ft. Maga az anyag tartalmazza a nett6 2.000.000.- Ft alatti kitelezettség vallaldsokat, viszont
az 5. pontban, ahol a Pozsonyi utcdrdl van sz6, az nem park rendezés, hanem padka rendezés.
Itt elirds tortént. A hirdetéseket figyelembe véve a Zalatdj Kiadé Bt-ben hirdetésnek szdmit
maga az Ujsag eléfizetése, tehdt hirdetésként keriil elszamolasra. Erdekes még az EKKOV
Kft-vel kapcsolatosan a szokokiit javitds, az utcabitorok kihelyezésének az elékészitése, az
utcabutorok kihelyezése, a régiek athelyezése. Kordbban kérdés érkezett arra vonatkozéan,
hogy az utcabitorok a tervezett idopontnal késébb érkeztek meg, és a villalt hataridéket
tallépték, ezért 668.000.- Ft kotbér keletkezett, amely az utcabitoroknak a javitdséra,
feljavitasdra béven fedezetet nyijtott. Targyalta az anyagot a Gazdaségi Bizottsdg is, mivel
elndk ur nincs itt, ezért megkérem Bagladi képviseld urat, hogy a Gazdasdgi Bizottsag iilésén
elhangzottakrdl adjon tajékoztatds.

Bagladi Géza: Engem nem kértek fel, nem is késziiltem.
Farkas Szildrd: J6 rendben. Bizottsdgi véleményt nem tudok akkor mondani.

Pusztai Klira: A Gazdasdgi Bizottsdg 5 igen szavazattal javasolja elfogadni a Képvisel-
testiiletnek a 2016. évi koltségvetés 1. szamui modositasat.



Farkas Szildrd: Azt nem tudom, hogy milyen kérdések vetddtek fel a Gazdasagi Bizottsag
lilésén, mert egyéb elfoglaltsdg miatt nem tudtam részt venni.

Pusztai Kldra: Az utcabiitorokra, a hirdetésekre, illetve a Z-Pannon Kft-tél kapott Gsszegre
vonatkozéan hangzottak el kérdések. Sz6 volt a Kornyezetvédelmi Alapitvanyrél, hogy az
osszeg jogosan az Onkorményzatot illeti. A garézs potmunkdira vonatkozéan is volt kérdés,
én fejbdl 3.000.000.- Ft koriili értéket mondtam, de nem volt annyi.

Farkas Szildrd: Kérdés, hozzdsz6las van-e a képviselok részérol?

Kuprivecz Jozsef: Kérdéseim lennének, vagy inkdbb észrevételek. Az itt 1évé tablazatok ezer
forintban vannak megadva, ha most sz6 szerint vessziik, akkor nem 266 milli6, hanem
millidrd.

Dr. Keresztesi Timea: A rendelet szovegében. Koszonjiik szépen, ezt javitani kell.

Kuprivecz Jozsef: Lehet-e visszamenoleges hatélyi a rendelet?

Dr. Keresztesi Timea: A koltségvetési rendelet lehet. A Képviselo-testiilet ebben a helyzetben
a koltségvetési rendelet modositdsival a polgdrmester sajit hatdskérben hozott
dtcsoportositdsait vezeti 4t a rendeletnek a szévegén és a mellékletein. Mi a mellékleteket
meglehetOsen részletesen tessziik meg, lehet ennél kevésbé, és lehet ennél sokkal
részletesebben is megtenni. A Képviselé-testiilet a koltségvetési rendelet 10. § (2)
bekezdésében felhatalmazta a polgdrmestert az Aht szabdlyaira figyelemmel, hogy
atesoportositdsokat végezhet. Ezeknek az dtvezetését - szintén az Aht szerint - az elsd
negyedév kivételével negyedévente, de legkésébb december 31-ig kell a rendeletben
megtenniink. Mivel negativ kotelezettséget nem hatdroz meg senkire, ezért a koltségvetési
rendelet visszamendlegesen is lehet hatdlyos, eudl fiiggetleniil a polgarmester
atcsoportositdsait  érvényesnek és joghatdlyosnak kell tekinteni az dtcsoportositas
meghozatalakor.

Kuprivecz Jézsef: Az el6zetes hatdsvizsgdlatban azt irjak, hogy a koltségvetés bevételi,
kiaddsi f6dsszege nem viltozik.

Dr. Keresztesi Timea: Ez csak egy ilyen IRM szerinti kotelezettség, nem nagyon nézik, hogy
végrehajtjuk-e.

Pusztai Klara: Valtozik igen.

Dr. Keresztesi Timea: Oda bele is irjuk, hogy novekedett.

Kuprivecz Jozsef: A koltségvetés hatdsa. Az Onkormanyzati rendelettel elfogadott
koltségvetés bevételi és kiadasi fodsszege nem valtozik, de viltozik.

Dr. Keresztesi Timea: A tdrsadalmi-gazdasdgi hatasndl frjuk is, hogy novekedett.

Farkas Szildrd: Javitjuk.

Dr. Keresztesi Timea: Ezt mar nem lehet javitani. Az el6terjesztésen nem javitunk, mert az a
jegyz6konyv melléklete, csak megillapitjuk, hogy az nem helyes.




Kuprivecz Jézsef: A koltségvetésben volt-e tervezve az EKKOV Kft-vel kapcsolatosan
barmilyen kotelezettség vallalds, ami eléfordulhat, el fog fordulni, kiilénos tekintettel a
hdrom hénapra gondolunk. Mdjus 26-dn fogadta el az EKKOV Kft. beszdmoléjit a
Képviseld-testiilet, amiben a Ptk. szerint hdrom hénapon beliil intézkedni kell. Egy honap
eltelt, két honap van még hétra és augusztus 26-4n lejar. Bent van az egyik hatdrozatunkban
is. En ezt azért kérdezem, mert az EKKOV Kft-nek a miilt évi beszdmoléjdban - nem voltam
itt, nem akartam ujabb vitdkat ezzel kapcsolatosan, mert tavaly is ez volt - nem lett
figyelembe véve, de figyelembe lehetett volna venni a jegyzett toke csokkentést. Ezzel
tulajdonképpen az EKKOV Kft-vel nem tértént semmi, mert a sajat tokéje ugyanannyi lett,
mert a szamviteli torvény szerint az eredménytél a jegyzett toke csokken, ezzel egyiitt
csokken az eredmény tartalék is, ugyanigy minusz 16.000.000.- Ft lesz a sajat tokéje az
EKKOV Kft-nek, ami nem felel meg a tékekovetelményeknek. Erre még van hdrom
hénapunk, hogy kitaldljunk valamit. Harom fajta varidcié is lehetséges. Az egyik az, hogy az
EKKOV betéti tarsasagga alakul.

Dr. Keresztesi Timea: Nem alakulhat.

Kuprivecz Jézsef: Ha nem alakulhat 4t, akkor gond van, mert a 16.000.000.- Ft-os sajat toke
koriilbeliil 21.000.000.- Ft-ba keriilne ahhoz, hogy megfeleljen a sajat téke kdvetelménynek.
21.000.000.- Ft-ot kellene adni az EKKOV Kft-nek. Ezzel sem véltozna meg tulajdonképpen
semmi, mert az EKKOV Kft-nek - én a tavalyi szamokat mondom, mert az ideit nem ismerem
-, ugyantigy megmarad 49.000.000.- Ft kotelezettsége, tehdt az a pénz, amivel tartozik ennek,
annak, adéhivatalnak, szdllitonak. Attél félek, ha ez nem torténik meg, nem poétolja a
tulajdonos a jegyzett tokét, illetve a toke hianyat, akkor elkezdédhet egy felszdmolasi eljdras
is. Ezt azért mondtam el sorban, hogy késziiljiink fel, két hénap van, ami alatt donteni kell,
hogy mi legyen. Tovabbra is pumpaljuk az EKKOV Kft-be a pénzt, vagy nem pumpiljuk. Ha
nem pumpadljuk, akkor emberileg tragédidk is kovetkezhetnek beldle. Valamit tenni kell, mert
nem lehet az, hogy az évek hosszu sora alatt csak tgy tegyik bele a pénzt. A kérdés az, hogy
az idei koltségvetésben, vagy a médositdsban lett-e valahol tervezve erre pénz. Nincs tartalék
a koltségvetésiinkben. Néztem a koltségvetési rendeletet €s abban az van, hogy a
tartalékképzés jogat a Képviselo-testiilet a polgdrmesterre ruhdzta. Nem értem ezt, én eddig
atsiklottam ezen. J6 rendben van, a polgdrmester dont a tartalékképzésrdl, de a tartalékképzés
érinti a kiaddsi, bevételi eldirdnyzatokat, aminek az elfogaddsa képvisel6-testiileti hataskorbe
tartozik. Ez is mellékes rész. Az a véleményem, hogy tartalékot azért kellett volna képezni, itt
az EKKOV Kft. dolog miatt is, meg egyébként is barmi eléfordulhat, ami érinti a
koltségvetésiinket.

Pusztai Kldra: A tartalékra csak annyit mondanék, hogy a koltségvetés készitése elott, illetve a
beszamold készitése eldtt nekiink a Magyar Allamkincstar minden évben értekezletet tart és
én akkor is emlitettem, hogy kifejezetten felhivtdk a figyelmiinket, hogy senki ne képezzen
tartalékot a koltségvetésében, nem képezhetd.

Kuprivecz Jézsef: Torvény irja el6, hogy nem képezhetd?

Pusztai Kldra: Nekiink ezt az Allamkincstdrnal az értekezleten mondték.

Kuprivecz Jézsef: Valaki mondta, az még nem jelenti azt, hogy egy koltségvetésben bizonyos
elére nem ldthat6 feladatokra tegylink félre pénzt.




Pusztai Kldra: A pénzmaradvanyt nevesitettiik, illetve benne van a koltségvetésben. Arra
lehetdség van, hogy menet kdzben bizonyos tételeket dtcsoportositunk az igényeknek
megfelelden. Erre kifejezetten felhivtdk a figyelmiinket, de én ezt akkor is elmondtam.

Kuprivecz J6zsef: En azt mondom, hogy valami kis tartalékot j6 lenne képezni. Viratlan
esemény is johet.

Pusztai Kldra: Nem is képezhetiink. Akinek van tartaléka, az miért pdlydzik? Oldja meg a
problémait a tartalékbol.

Bagladi Géza: A ,MUKI” pélyazat?

Dr. Keresztesi Timea: Ha tartalék van a koltségvetésben akkor esélylink sincs a , MUKI”
palyazatnal Nagyobb onkormanyzatok szoktak idéként tartalékot képezni, de mostandban 6k
sem. Ha tgy ldtja az Allam, hogy felesleg van, azt el fogja vonni valamilyen cimen. Vagy
visszaveszi az dllami normativébol, vagy azt mondja, hogy a beszdmitast megnoveli, ezért
nem elényds ebbsl a szempontbdl sem. A sajit beruhdzdsokndl, amit nem pélydzatbol
finanszirozunk, azokra ra szoktunk szdmolni, kivéve, ha pontosan tudjuk, hogy mennyiért
fogunk szerzddni. Ilyen lesz majd a konyvtar tetofeluptasa oda 10.000.000.- Ft-ot terveztiink,
most gy tinik, hogy abbol marad. Az EKKOV Kft-re konkrétan pénzeszkoz nincs a
koltségvetésben. En tovdbbra is azt mondom, hogy kozbensé mérleget is kell készitenie az
ligyvezetd drnak. A kdzbensé mérleg zérdsanak az idopontja lassan el fog jonni, akkor fogunk
egyfajta szamot latni. Tudom, hogy az EKKOV Kft-nek készpénzre van sziiksége, rendezni
kell a torzstokét, vagy felszdmolni a céget. Egy apporttal ez meg fog tudni oldédni. Tudom,
hogy ez is 4tmeneti megoldds, viszont mi megprébéljuk elérni azokat a palyézatokat, ami a
késébbiekben az EKKOV Kft-nek munkit fog jelenteni és folyamatos bevételt fog tudni
hozni, ha nem is fovallalkozéként, hanem alvéllalkozoként és akkor taldn megoldodik. Illetve
a tagi koleson hatdridejét a Képviselo-testiilet, ha dgy gondolja, meg fogja tudni majd
hosszabbitani.

Kuprivecz Jézsef: 49.000.000.- Ft-ot még ezen kiviil el tudunk tiintetni?

Dr. Keresztesi Timea: 49.000.000.- Ft-tal tartozik nekiink. Ezt az egyet vegyiik szdmitasba,
hogy a legnagyobb hitelezdje a sajdt tulajdonosa. Eddig is ez volt az alldspont, hogy a
tulajdonos prébalja a céget életben tartani az emberi sorsok miatt is, illetve nekiink is
sziikségiink van az EKKOV Kft-re bizonyos feladatok ellitdsdhoz. Mi lehetnénk az elsok,
akik a felszdmoldst kezdeményezik. Az Osszes tobbi nem akkora mértéki, kivéve a NAV
tartozds. A NAV tartozast fontos, hogy tudja fizetni, ennek megfeleléen prébaljuk meg mi is
az 6 szamlait fizetni, hogy ennek eleget tudjon tenni. A torzstéke cstkkentést kétszer meg
kellett jelentetni a cégkdzlonyben és egyik hitelez sem jelentkezett be, hogy ezzel nem ért
egyet. En is tudom, hogy ez mind dtmeneti megoldds, de dnkormédnyzati szempontbdl nagyon
fontos, hogy ldssuk a beruhdzdsainkat, hogyan alakulnak a pdlydzatok és azt az év vége felé
tudjuk meglatni. Ha ldtjuk, hogy milyen pénzek jonnek vissza abb6l, amiket kifizettiink akkor
az utolsé koltségvetés médositisakor mdr lehet, hogy akdr egy tokeinjekciot is tud adni a
Képviselo-testiilet.

Kuprivecz Jézsef: En tigy litom, hogy az EKKOV Kft-nek a veszteségét dontd tobbségében
nem a kommunalis jellegli tevékenység, hanem az épitdipari tevékenység hozza. A tartozasi
rendszeresen 49-50 millié forint kozott vannak minden évben. Ezeket ledolgozni,
megmondom dszintén lehetetlenek litom anélkiil, hogy ne kapjon bédrmilyen fajta




tékeinjekciot az EKKOV. Az épitdipar hozza ezt a veszteséget, ezzel kellene valamit tenni.
Két hénap van hatra, jon a nyéri iddszak, attdl félek, hogy itt szabadsigoldsok lesznek és az
utolsé pillanatban kapkodni fogunk. Utdna jon a kovetkezd hat honap, amikor mar nekiink
kell a Cégbirdsdg fele magyardzkodnunk.

Somogyi Andrds: Az EKKOV Kft. iigyet a multkor elég sokat feszegettiik, drdkat nyuztuk.
Sajnélom, hogy nem volt akkor itt a Kuprivecz képvisel6 ur, mert sok minden fontos lett
volna. En most azt kérem, hogy az EKKOV Kft-n kicsit 1épjiink tul, lesz még elég ligylink és
gondunk sajnos. Inkdbb a koltségvetési oldalit nézziik.

Kuprivecz Jézsef: En annak apropéjan mondtam, hogy van-e pénziink ra?

Somogyi Andrés: Akkor is feltettiink sokan nagyon sokféle kérdést. Nem mindenkinek volt a
valasz megnyugtaté. Aki a vélaszt adta az is elég sokat dilemmazik azon, hogy mit tegyen az
EKKOV Kft-vel. Az a kérésem, hogy a képviseld ur fogadja el ezeket a vélaszokat, aztan meg
fogjuk oldani ezeket a problémakat.

Kuprivecz Jézsef: Azt csak mondhatom, hogy nekem komoly pénziigyi aggdlyaim vannak,
hogy a koltségvetésben semmit nem terveztiink.

Somogyi Andrds: Nekiink is voltak akkor aggdlyaink, de nem tudtunk mit tenni.

Kuprivecz Jézsef: Miért akarja lesopdrni a Somogyi képviseld ir?

Somogyi Andris: Nem akarom lesoporni az tigyet, csak ténylegesen azt akarom mondani,
hogy ez elmdlt, amikor a mérleget elfogadtuk. ElStte a Gazdasig Bizottsdg iilésén és a
Képviseld-testiilet iilésén is nagyon sokat foglalkoztunk az EKKOV Kft-vel.

Kuprivecz Jézsef: De dontés nem sziiletetett.

Somogyi Andrés: Elfogadtuk a mérleget, dehogynem sziiletett dontés.

Dr. Keresztesi Timea: Még pontos szdmokat nem latunk, mert - ahogy a Kuprivecz Ur is
mondta - nem lett konyvelve, nem is lehetett konyvelni a torzstoke csokkenést. Ez is sok
mindent befolyésol, és sok mindent befolyadsol az els6 félévi tel_]esnmenye is az EKKOV
Kft-nek, ezért a szdm, amit bele kell rakni, nem az lesz, amit majus 26-dn targyalt a
Képviseld-testiilet. En is szeretném ezt latni és azutdn sok mindent fogunk tudni mondani.
Konkrét pénz valéban nincsen betervezve, de én bizom benne, hogy 2 hénap mulva még nem
valészinti, de egy 4-5 hénapon beliil lesz a koltségvetésben pénz, mert a palydzataink pozitiv
elbirdlast kapnak és a pozitiv elbirdlisnak az lesz az eredménye, hogy amit kifizettiink azt
vissza fogjuk kapni elélegként a Korményzattdl és akkor ezeket a pénzeket fel fogjuk tudni
hasznélni, mivel a legtébb pélydzatunk 100 %-ban finanszirozott.

Farkas Szildrd: Megérkezett Mikoné Farkas Ildiké képviseld asszony, a tovdbbiakban a
Képvisel6-testiilet 6 tagja van jelen.

Kuprivecz Jézsef: Nem emlékszem ra. Az 50.000.000.- Ft hitelnek mi a célja?

Farkas Szilard: Ingatlanvasarlds.



Bagladi Géza: Az EKKOV Kft. kapcsan véllaltuk, hogy jinius 30-ig a szolgaltatdsi
szerzOdések feliilvizsgalatra keriilnek. Erre a kdvetkezo testiileti tilésen keril sor?

Dr. Keresztesi Timea: Mi elkezdtiik a munkdt, az EKKOV Kft. ligyvezetojével folytak mar
targyaldsok, de az ajanlatit konkrétan még nem kaptuk kézhez. Junius 30-ig mar nem, de a
kovetkezo testiileti iilésre hozni fogjuk ezeket az anyagokat. Alakul a mi elképzelésiink, az
ligyvezetd urét még annyira nem tudom, de fog alakulni.

Farkas Szilard: Kérem, aki azokkal az észrevételekkel, amelyeket Kuprivecz képviseld tr is
tett, a rendelet médositast elfogadja, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi rendeletet alkotta:

10/2016. (V1.23.) onkormanyzatirendelet:

Letenye Viros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete a 10/2016. (VI1.23.)
onkormanyzati rendeletét Letenye Viros Onkormanyzata 2016. évi
koltségvetésérol szolé 6/2016. (11.29.) onkorminyzati rendelet mddositasardl a
melléklet szerint megalkotja.

2./ A helyi kitlintetések alapitdsardl és adomanyozasarol szolo 4/1993. (V1.23.)
onkormanyzati rendelet médositdsa
Eléadd: Farkas Szilard polgdrmester

(A rendelet és az elbterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! Az anyagot targyalta mindkét bizottsdg. Elészor
Mikéné Farkas Ildiké elnok asszonyt kérdezem a Humdén és Ugyrendi Bizottsag iilésén
elhangzottakrol.

Mikéné Farkas Ildiké: A Humdn és Ugyrendi Bizottsag egyetért a médosité javaslatokkal. A
moédositas egyik indoka az, hogy a Letenyei Kozos Onkormédnyzati Hivatal elnevezése
megvdltozott ez egy technikai dolog, ez kerlilne atvezetésre. A mdasik indok az, hogy a
kitiintetésekre torténd javaslat a rendelet szerint még az utolsé pillanatban is, széban is
megtehetd volt. A Humin és Ugyrendi Bizottsdg ezt javasolja a Képviselo-testiiletnek
kikilisz0bdlni, hogy az ugynevezett adhoc jelleg szinjon meg, tehdt csak a rendeletben
megfogalmazott hatéridoig €s irdsban lehessen benyujtani az Onkormdnyzat ltal alapitott
kitiintetésekre barminemii javaslatot. A Human és Ugyrendi Bizottsdg 4 igen szavazattal
javasolja a Képviselo-testiiletnek a rendelet mddositds elfogadasat.

Farkas Szilard: K6sz6nom a Humdn és Ugyrendi Bizottsag véleményét. Targyalta az anyagot
a Gazdaséagi Bizottsdg is. A Gazdasagi Bizottsdg véleményét nem ismerem, elndk dr nem
osztotta meg velem.

Bagladi Géza: Volt egy médosité javaslat. Igy szélna az elsé bekezdés méasodik mondata. ,,A
kitiintetési javaslatokat irdsban, az arra rendszeresitett formanyomtatvinyon, indokldssal
ellitva kell megkiildeni médjus 31-ig a Letenyei Kozos Onkorményzati Hivatal cimére.” A
Gazdasagi Bizottsag S igen szavazattal tamogatta ezt a modosité javaslatot.



Farkas Szildrd: En ezt a médosité javaslatot elfogadom, kiilon nem tenném fel szavazisra,
mert felesleges. Eszrevétel, vélemény van-e a napirenddel kapcsolatban? Nincs. A Kitiintetési
javaslatok megérkeztek, azt a kovetkezd képviselo-testiileti lilésen fogjuk majd targyalni.
Kérem, aki a rendelet modositdssal és az itt elhangzott médosité javaslattal egyetért,
kézfelemeléssel jelezzen.

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett az alabbi rendeletet alkotta:

11/2016. (V1.23.) onkorményzatirendelet:

Letenye Viéros Onkormanyzatdnak Képviselo-testilete a 11/2016. (VI.23))
onkormdnyzati rendeletét a helyi kitiintetések alapitdsarol és adoményozdsarol
sz616 4/1993. (V1.23.) 6nkormdnyzati rendelet modositasdr6l a melléklet szerint
megalkotja.

3./ Palyazat benydjtdsa a telepiilési onkormanyzatok rendkiviili 6nkormanyzati koltségvetési
tdmogatdséra az onkormanyzatok miikddoképességének megorzésére. (,,MUKI”)
El6adé: Farkas Szilard polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviseld-testiilet! A rendkiviili tdmogatdsra a palyazatot 2016.
szeptember 30-ig lehet benyujtani, legfeljebb két alkalommal. El6re nem léthatd, soron kiviili
mitkodoképességet veszélyezteté esetekben a palydzat végs6 benyijtdsi hatdrideje 2016.
november 30. napja. A tdmogatds formdja vissza nem téritendd, vagy visszatéritendd
koltségvetési tdmogatds, felhaszndldsuk meghatdrozott célhoz vagy feladathoz kothetd. A
palydzati kifrasban konkrét célok nincsenek felsorolva arra vonatkozdan, hogy ilyen
tdmogatast mikor igényelhet a telepiilés, ezért a képviselé-testiileti hatdrozatnak elég arra
vonatkoznia, hogy a Képviselo-testiilet a tdmogatdsi igény benydjtdsdr6l dontott. Jelen
esetben a szeptember 30-i hatéridé elétti benyijtdst az indokolja, hogy az Onkorményzatunkat
2016. majus 4-i jogerds birésdgi hatdrozat kotelezi az E.on felé részperkoltséggel egyiitt
fennallé 17.310.835.-Ft, 24 havi egyenl6 részletben valé megfizetésére. A birdsagi dontést
kozel otéves vita, ezen beliil mdsfél éves peres eljards elézte meg. Az E.on eredetileg
19.483.429.- Ft tokét, ennek kb. 1.397.000.- Ft-nyi kamatdt, 692.251.- Ft kozjegyz6i
eljarasban felmeriilt koltséget, 869.000.- Ft eljdrasi illetéket, valamint a birésagi eljardsban
felmeriilt iigyvédi munkadfjat, ami valdszinisithetben 500.000-600.000.- Ft, azaz
mindosszesen kb. 23.041.680.- Ft-ot kovetelt varosunktdl. Lathaté, hogy a peres eljards
eredményeképp 5.730.000.- Ft elengedését és a jogosnak tartott &sszeg részletfizetését sikerdilt
elérni iigyvédi munkadij megfizetése nélkiil, hiszen jegyz6 asszony képviselte az
Onkorményzatot. Mi az eredeti dsszeget 2011-t6l vitattuk, mert az annak alapjaul szolgal6
mennyiség nem felelt meg a varos altal felhasznalt szokésos éves kozvildgitasi mennyiségnek.
Ezt a kozszolgéltatéval minden egyes fizetési felszélitaskor, illetve azon tul is tobbszor
kozoltiik, szamitdsokkal aldtdmasztottuk, melyet a szolgaltaté érdemben nem vizsgélt és nem
vilaszolt meg, csak 2014, novemberében fizetési meghagyds kibocsatdsat kérte
Onkormanyzatunkkal szemben, mely a mi ellentmonddsunk révén perré alakult. Javaslom a
Tisztelt Képviseld-testiiletnek, hogy ezt a palydzatot nyujtsuk be. Az eldterjesztés tartalmazza
a palydzat benytjtasanak az el6zményeit. Magdt az elOterjesztést a Gazdasagi Bizottsag is
targyalta.



Bagladi Géza: A Gazdasigi Bizottsdg egyhangian tdmogatta a palydzat benyujtasat.

Kuprivecz Jézsef: En is timogatom, itt a kérdés az elézmény. Itt arrdl van szd, hogy éveken
keresztiil nem fizette az Onkormédnyzat azt, ami a szamlan szerepelt, vagy annak egy részét
fizette, vagy nem tudott fizetni. Végiil is a birdsdg megéllapitotta, hogy jogos, fizetni kellett
volna, de nem fizettiink. Mi volt ennek az oka? Hogy tortént ez az éveken keresztiili nem,
vagy részbeni fizetés?

Dr. Keresztesi Timea: En akkor még nem voltam itt. Ez gy kezdddott 2008-ban, hogy az
Onkormdanyzat kilépett a szabadpiacra és mast6l szerezte be a villamos energiat nem az
E.on Zrt-t6l. Az E.on ebben az id6északban nem szadmlazta a rendszerhaszndlati dijat, ami
kettévélt, amikor kiléptiink a piacra. Volt a villamos energia dij, azt fizettiik az ELMIB
Zrt-nek viszont nem szimldzott 2008-ban, vagy 2009-ben rendszerhaszndlati dfjat, mivel
megsziint ez a piaci alapd szerzédésiink. Ezért a jogszabélyok szerint az Onkormanyzat
visszakeriilt az E.on Zrt-hez és az elsé évben nem szamldztak sem villamos energiat, sem
rendszerhaszndlati dijat, ebbdl tevodott Gssze ez az Gsszeg. A helyzetet az bonyolitja, hogy
tortént egyfajta valtas. En nem voltam itt, csak feltételezem, hogy amikor a véltds megtortént,
kiléptek a piacra, nem tudtdk, hogy nem csak az ELMIB felé kell fizetni, hanem a
rendszerhaszndlati dij tovdbbra is fennall a rendszer tulajdonosdnak, aki tovdbbra is az E.on
maradt. Szdmldk jottek, a kozvilagitasi szdmldk ki is lettek fizetve. 2011-ben, amikor én
idekertiltem, akkor a nyér folyaman nyudjtottdk be ezt a 19.000.000.- Ft-os szdmldt. 2011-ben
ezt mi nem tudtuk kifizetni. Elkezdtiink targyalni. Az els6 az volt, hogy dtnézettiik a szdmlét,
mert nem tudtuk, hogy mibdl tevédott dssze. A Té6th Istvan kollégdm és egy energetikai
szakember - ellenszolgaltatds nélkiil, mert nem kellett fizetniink — megéllapitottdk, hogy nem
megfelelé mennyiség utdn szdmldztdk a rendszerhasznalati dijat, illetve a kozvildgitdsnak a
dijat. Elkezdtiink az E.on Zrt-vel levelezni, ez nagyon sok levelet jelentett. Volt e-mail,
telefon, tértivevényes levél, ez folyamatosan ment. Az egyik levélben meg is jegyezték, hogy
van alapja a panaszunknak. Mivel mi minden alkalommal visszakiildtiik a szamlt, azt nem
lehetett elfogadottnak tekinteni. Volt egy teriileti kapcsolattartonk, ott kifejezett igéretet
kaptunk ra szoban - ezt papirral nem tudjuk igazolni -, hogy valéban jogos a mi észrevételiink,
ezért a kamatot és minden koltséget elengednek. Ehhez képest két hét midlva megjott a fizetési
meghagyds. A fizetési meghagyast meg kellett tdmadni, perré alakult, hol eljott a jogi
képviseld, hol nem jott el. Sikeriilt azt elérni, hogy val6jdban azt a mennyiséget, amit a mi
szdmitasaink szerint is ki kellett fizetni, azt elismerték. Beismerték a hibdjukat azzal, hogy
részletfizetést engedélyeztek, de nem reagiltak a panasz jellegiinkre. Mi nem tudtunk a
fogyasztovédelemhez fordulni, mert fogyasztévédelemhez csak természetes személy tud
fordulni, ezért azt nem tudtuk megtenni. Egy fogyasztévédelmi eljardsban valdszinii elébbre
lettiink volna mdr kordbban, de sajnos nekiink ilyen lehetdségiink nem volt és igy alakult a
torténet. Az eléviilés sajnos szoba sem jott volna, mert arra mindig tigyelt az E.on, hogy
évente egyszer megtorténjen egyfajta szdmla kibocsatds, viszont érdemben egyaltalan nem
reagdlt a mi leveleinkre.

Kuprivecz Jézsef: Summa summarum a birésdg megéllapitotta, hogy nem nekiink volt
igazunk.

Dr. Keresztesi Timea: Nem egészen, mert egyezséget kotottiink. Nem a birésdg dllapitotta
meg, hanem én nem kivintam szakérté kijeldlését kérni a birdsdgtél. Egyrészt ennck a
koltségét, tobbszdzezer forintot az Onkormanyzatnak kellett volna megelélegezni, mésrészt
orszdgos szinten sem konnyi ilyen szakértot talalni. Azt mi is tudtuk és az E.on is tudta, hogy




a kovetelésének egy része jogos, az volt a kérdés, hogy milyen ardnyban jogos. Azt
gondolom, hogy az ardnyos és redlis 6sszejottek.

Somogyi Andrds: Magyarul azt fizetjiik ki, ami jogos.

Kuprivecz Jézsef: Van-e kamat?

Dr. Keresztesi Timea: Nincs, a kamatot elengedték egy az egyben. A perkoltség felét
fizetjiik, illetve a peres eljardsban felmeriilt igyvédi munkadijat nem kell megfizetni.

Farkas Szildrd: Kérdés van-e ezzel kapcsolatban? En gy gondolom, hogy tdmogatni kellene
a pdlydzat beaddsét. Kérem, aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, kézfelemeléssel
jelezzen.

A Képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangtilag az alabbi hatdrozatot hozta:

103/2016. (VI.22)szamihatdrozat:

1. Letenye Varos Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete a Magyarorszag 2016. évi
kozponti koltségvetésér6l szolo 2015. évi C. torvény 3. szamd melléklet 1. 7. pont
ésalll.l. pont alapjan rendkiviili tdmogatds irdnti igényt nyijt be
miikod6képességének megdrzése érdekében.

2. Letenye Viros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert a pélydzat benytjtdsdhoz sziikséges valamennyi intézkedés
megtételére és jognyilatkozat, megallapodds alairdsdra.

Hatérid6: 2016. jinius 30.
Felelés: Farkas Szilard polgarmester

Operativ végrehajtdsért felelds:
Pusztai Klara pénziigyi osztalyvezetd
4./ Pélydzat benyujtasa rendkiviili szocidlis timogatds igénylése c€ljabol
El6adé: Farkas Szilard polgarmester
(Az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
Farkas Szildrd: Tisztelt Képvisel-testiilet! Az anyagot mindkét bizottsag targyalta. Eloszor a
Humédn és Ugyrendi Bizottsidg elnokét kémém, hogy adjon tdjékoztatdst az iilésen

elhangzottakrol.

Mikéné Farkas Ildik6: A Humin és Ugyrendi Bizottsig egyetért az el6terjesztésben
megfogalmazottakkal, javasolja a KépviselO-testiiletnek a hatarozati javaslat elfogadasit.

Farkas Szildrd: A Gazdasagi Bizottsag részérdl?

Bagladi Géza: A Gazdasigi Bizottsdg egyhanguian tdmogatta a palydzat benyujtéasat.
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Farkas Szilard: Médositds nem érkezett az anyaggal kapcsolatban. Eszrevétel, vélemény
van-e a képviselok részér6l? Nincs. Kérem, hogy a hatdrozati javaslatban foglaltakat
tdmogassuk. Kérem, aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

104/2016. (V1.22)szdmi hatarozat:

a) Letenye Viaros Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete a Magyarorszag 2016. évi
kozponti koltségvetésérol szolé 2015. évi C. torvény 3. szdmi melléklet . 7. és a
II. 1. szerinti, a megyei dnkorményzatok rendkiviili timogatdsardl és a telepiilési
onkormanyzatok rendkiviili Onkorményzati koltségvetési tdmogatdsirol szolo
pélyézati kiiras alapjan rendkiviili szocidlis timogatdsra pdlyédzatot nyujt be.

b) Letenye Vdros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete felhatalmazza a

polgarmestert a palydzat benydjtdsdhoz sziikséges valamennyi intézkedés
megtételére és jognyilatkozat, megéllapodds aldirdsdra.

Hatarid6: 2016. jdlius 15.
Felelés: Farkas Szilard polgarmester

Operativ végrehajtasért felelos:
Pusztai Klara pénziigyi osztalyvezetod

5./ Lakésbérleti szerz6dések megkotése szakemberek elhelyezése céljabol
Eldadé: Farkas Szilard polgarmester

A napirend targyaldsa ZART iilésen tortént, a jegyz6konyv kiilon keriilt felvételre.

6./ Ingatlanvasarlas Ipari Park bovitéséhez
Elbadé: Farkas Szilard polgarmester

A napirend targyaldsa ZART iilésen tortént, a jegyzokonyv kiilon keriilt felvételre.

Farkas Szildrd: Nyilvénos iiléssel folytatjuk a képviselo-testiileti iilést. Az 5./ napirendi pont
keretében a lakdsbérleti szerzddésekrél a Képviseld-testiilet meghozta a dontését, a
szerz6dések megkotésre keriilnek. A 6./ napirendi pontban is meghozta a Képviselo-testiilet a
dontéseit az ingatlanvasérldsokkal kapcsolatban.

7./ Egyebek

a./ Tdjékoztatas tankeriileti dtszervezésekrol
El6adé: Farkas Szilard polgarmester

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! A tankeriileti dtszervezésekkel kapcsolatban
korabban hatérozatot hozott a Képviseld-testiilet, illetve dontott. Junius 14-1 keltezésti levelet
szeretnék felolvasni a Tisztelt Képvisel6-testiiletnek, amely a megbizott tankeriileti
igazgat6tol, Simon Martdtél érkezett. Tdjékoztatom arrél, hogy a Klebelsberg
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Intézményfenntarté Kozpont Letenyei Tankeriilete altal a KLIK 182.229/2016. iktatoszdmon
felterjesztett Letenyei Andrassy Gyula Altalanos Iskola tagiskoldjaként a Muraszemenyei
Altaldnos Iskola beolvasztasa a 2016. évi koznevelési intézmények étszervezésérol sz6lo
allamtitkari dontés alapjan nem keriil végrehajtdsra. A térségben egyediil a t6tszerdahelyi
iskolat érinti az dtszervezés, a tobbi iskolardl nincsen szo, tehdt ebben az évben nem kertil
megvaldsitasra, nem keriil végrehajtasra a halézatositds. Nem lesz tagiskoldja a Letenyei
Andréssy Gyula Altalanos Iskoldnak a Muraszemenyei Altaldnos Iskola, ez a végleges dontés.
Annyit tudunk, hogy a tdtszentmdrtoni iskola bezdrdsra keriil, mivel nincs meg a
gyermeklétszam, 3 gyermek van. Nemzetiségi vonalon is 8 gyermeknek kellene lennie ahhoz,
hogy lehessen osztalyt inditani, tehdt Oket fogja érinteni a véltozds, a Letenyei Andrassy
Gyula Altalanos Iskolat nem.

b./ Palyéazat benytjtdsa Napkozi Erzsébet-tabor szervezésére
Eléadé: Farkas Szilard polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviselo-testiilet! Mikoné Farkas Ildiké képviseld asszonnyal és a
Letenyei Csaldd és Gyermekjoléti Kozpont vezetdjével volt egy személyes egyeztetésem,
illetve telefonos egyeztetésem is. Megjelent a Napkozi Erzsébet-tdbor palydzat felhivésa.
Ezzel kapcsolatban keriilt ma kiosztasra egy elbterjesztés, illetve a képviseld asszonynal a
palyazati felhivas is elérhet6. Mozsolics Klara intézményvezetd elmondta azt, hogy tudjak
biztositani a pélydzatban foglalt feltételeket, amelyeket hamarosan meg fogunk tudni. A 20
fés gyermeklétszam is Osszejon, illetve ha a pélydzat nyer, akkor augusztus elsé hetében
torténne meg a lebonyolitds. Atadnam képviselé asszonynak a szét, hogy roviden téjékoztassa
a Tisztelt Képviseloket.

Mikéné Farkas Ildiké: Roviden azt szeretném elmondani, ami a Képviseld-testiiletet érinti,
hiszen ha tamogatast nyer a pélyazat, akkor a lebonyolitast, az elokésziileteket a Letenyei
Csalad és Gyermekjoléti Kozpont vezetdje kézben tartja és 6 fogja szervezni. Ismereteim
szerint 22 {6 gyermek jeldlt van, akik augusztus 1. és augusztus 5. kozott, hétfotdl péntekig
vennének részt egy hazajarés, tdboros foglalkozdson. Kitétel az, hogy meleg ételt kell a
gyermekeknek biztositani. Az iskolai konyha ekkor mér miikodik, ez is megoldhaté lesz. Az
onrész a gyermekek részérél 100.- Ft hozzéjarulast jelent. Az Onkorményzatnak, az
intézmény fenntartéjanak pedig azt kell vallalni, hogy minden résztvevonek egy alapitvanyos
logéval ellatott pdlét biztosit a tabor idejére, egyéb pénziigyi vonzata nincs a dolognak.

Dr. Keresztesi Timea: Nekiink kell fizetni gyermekenként a 100.- Ft-ot.

Farkas Szildrd: A hatérozati javaslatban bent van, hogy Onkorményzat.

Dr. Keresztesi Timea: A palydzat onrésze, a gyerek nem pélyazik, a fenntart6 palyazik.

Kuprivecz Jozsef: A palydzati onrész a koltségvetésben bent van?

Mikoné Farkas Ildiko: Igen, a hatarozati javaslat végén itt van, hogy a palyazat onrésze
gyermekenként 100.- Ft és a polé koltsége a dologi kiaddsok terhére rendelkezésre all. A
pedagdgusokat, kiséroket, gyerekfeliigyeloket a Letenyei Csalad és Gyermekjéléti Kozpont
biztositja, az 6 étkezésiiket fizeti az Erzsébet Alapitvany, utdna kap 12.000.- Ft érték étkezési
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Erzsébet utalvanyt. A tdbor ideje alatt munkét végzé felndttek étkezését a palyazatban
elnyerhetd tdboroztatasi szolgéltatds fedezi, ez sem az Onkormanyzatot terheli.

Somogvi Andris: Hol lesz a tabor?

Mikéné Farkas Ildiké: Letenyén a Csaldd és Gyermekjoléti Kozpont helyiségeiben lesz a
tdbor kdzpontja. J6 id6 esetén 6k kinti programokat szerveznek, ha netdn olyan idd lesz, hogy
beszorulnak, akkor az elétérben a 22 gyermekkel minden programot meg tudnak valdsitani.
Azt mondta az intézményvezetd, hogy nekik mar van elképzelésiik. Ok vallaltak azt, hogy a
nyiron minden héten egy napot szerveznek a hétrdnyos helyzetli, a halmozottan hétrinyos
helyzetii gyermekek részére és ennek a programjét vonndk 0ssze a tdbor programjéra.

Farkas Szildrd: Az intézményvezet6 elmondta, hogy kész programterviik van, mar csak be
kell illeszteni a pdlydzatba. A pélydzat benyujtasa elektronikus uton fog torténni, nagyon
egyszerli feliilete van, gyorsan benyujthatd. Kérdés van-e ezzel kapcsolatban? Nincs. Kérem,
aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

110/2016. (VI.22)szdmi hatarozat:

Letenye Viaros Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete pélydzatot nydjt be az
Erzsébet a Karpat-medencei Gyermekekért Alapitvany altal kiirt Napkozi
Erzsébet-tdbor palyazati felhivasra.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a palydzat benyujtdsara €s a
palyazattal kapcsolatos dokumentumok, jognyilatkozatok aldirdséra.

A pélydzat onrésze (gyermekenként és turnusonként 100.- Ft) és az Erzsébet-
program logéval elldtott polok elkészitése koltségének fedezete Letenye Varos
Onkorményzata 2016. évi koltségvetése dologi kiaddsai terhére rendelkezésre all.

Hatdridd: 2016. junius 30.
Felelés: Farkas Szildrd polgarmester

Operativ végrehajtasért felelos:
Mozsolics Klédra intézményvezetd
KERDES, ESZREVETEL:

Farkas Szildrd: Nekem az egyebek napirendi pontban nincs tobb eldterjesztenivalom. A
kovetkezd rendes képviselo-testiileti iilés varhat6an jilius kdzepe koérnyékére varhato.

Kuprivecz Jézsef: ElStte elozetes felmérést kellene tartani a szabadsagolasok miatt.

Farkas Szilard: A nyéri szabadsdgoldsok, utazdsok miatt ezt mindenképpen megtessziik.

Bagladi Géza: A Gazdasdgi Bizottsdg iilésén hangzott el a temeté kaszalassal kapcsolatos
dolog. Szeretné a Gazdasdgi Bizottsdg, ha ez jelzésre keriilne az EKKOV Kit. felé.



15

Somogyi Andrds: Strlibben és precizen torténjen a kaszélas.

Bagladi Géza: Elhangzott - ezt egy kordbbi testiileti iilésen én is felvetettem -, hogy a koziiti
hidon a Bajcsy-Zs. tton esd esetén megéll a viz, nem folyik el, nehéz ott kizlekedni. Kérés,
hogy ezt jelezni kell a koziitkezel6 felé. Lehet, hogy ez megtdrtént, mert az €v elején ez mar
felvetés volt a részemrol.

Dr. Keresztesi Timea: Most nem, de mér volt jelezve.

Kuprivecz Jézsef: A Kossuth L. u. 15. szdm el6tt is all a viz, nagyobb es6 esetén a 7-es tt
teljes teriiletét belepi a viz. Elottink koriilbelil 20 cm-es viz van a Kossuth uton,
életveszélyes ott kozlekedni. A lefolydt kellene megtisztitani, mert az eldugul.

Bagladi Géza: A temetd el6tti autdbuszvard burkolat probléméja is felvetédott. Széba keriilt a
KISZ lakételep mogotti arok is. Ha jol emlékszem az magéntulajdon.

Farkas Szildrd: Az az drok elakad a Bajcsy-Zs. utca 10., 12., 14., 16., 18., 20. kornyékén. A
Bajcsy-Zs. utca elején nincs arok.

Bagladi Géza: Megidll a viz és onnét nem folyik tovdbb a Sport utca irdnydba. Kértek
segitséget, hogy ezt meg kell nézni. Szeretném megkérdezni, hogy a miiltkori dsszejovetelen
sziiletett-e végiil is jegyz6konyv? Tortént-e valamilyen intézkedés azt kovetden, mert semmi
informédciéom nincs?

Dr. Keresztesi Timea: Most jétt meg.

Somogyi Andrds: A jegyz6konyv megsziiletett. Ki és mit szdndékozik tenni? Mit fogunk
tenni? Az egy dolog, hogy a jegyzokonyv megsziiletett. Mi a megoldas?

Farkas Szilard: En elmondtam a tulajdonosoknak azt, hogy az Onkormanyzatot hibaztatjak
6k, az egy dolog. Nem hiszem, hogy az Onkormdnyzat lenne ezért a hibas. Ezt 8k nyilvén
nem értik meg, de nem tudok veliik mit tenni. A jegyz6konyvben az Onkormdnyzat is
nyilatkozott. Osszetett a probléma, a kozuit felé jeleztiik azt, ami az elsé gécpont volt, a Tédor
hegyrél ledbmld, illetve a 7-es tton atbuké viz. Ok hamarosan nekiéllnak az droknak, az Ipari
Park bejdratatl az Egressy drokig fogjdk meglejteni. Sz6 volt az dteresznek a cseréjérdl,
egyeztetiink ebben a témdban. A Tubolyék, illetve a vendégl6é melletti dtereszr6l van szo, ami
1 méter atmérdjli. Ami problémat még érzékeltiink az az, hogy a Fapumdndl lévé 60-as
atereszbdl is visszaduzzad a viz, azzal nem tudom, hogy mit lehetne kezdeni. A
mezOgazdasdgi vallalkozé a Hork-Acél Kft. feletti teriileten épitett egy gatat, ahova két
dtereszt tett be, ott 50-es dtereszen tud atfolyni a viz, de ez a git az esdzés kapcsdn egy
helyen megnyilt, tehat ez sem megoldds. A tervezd is tett ajanlatot, kozel 1.000.000.- Ft-ért
adna koncepciondlisan véleményt, de ez kordntsem a terveket jelenti. A lakok ma
megkerestek a Bajesy-Zs. utcdbdl, hogy 6k a sajét ingatlanuk védelme érdekében szeretnének
az ingatlanuk mogé egyfajta gdtat, hullampalds falat épiteni, amivel meg tudjdk védeni az
ingatlanukat. Nem tudom, hogy ez mennyire kivitelezhetd. A mezbgazdasdgi villalkozo
fgéretet tett arra, hogy a miivelési dgat gy fogja megoldani, hogy minél kevesebb vegyszeres
viz érkezzen, de szerintem ez nem fogja megakadalyozni a tovabbi elontést.

Kuprivecz Jézsef: En javaslom egy vidednak a megtekintését. A Hork-Acél Kft.
alkalmazottja, amikor ez az es6zés volt, készitett egy videdt. Azon lehet ldtni, hogy honnan
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folyik, merre folyik, hogy folyik a viz kozvetleniil a Hork-Acél Kit. felett. A Lajké Laszlo
honlapjat meg kell nézni és tényleg szemléletesen lehet latni. En nem vagyok miiszaki
szakember. Valahol dgy gondolom, hogy ezt gy lehetne elkeriilni, hogy oda egy tdmfalat
épiteni. Ott van egy széles drok, az az drok semmit sem ér, fél6rds es6 utdn zubogott ki beldle
a viz, igazan nem folyik el az drokban a viz.

Farkas Szildrd: A kérdés az, hogy ezt kinek kell elkésziteni és ennek mekkora koltsége van.

Bagladi Géza: A legutébbi esdzésnél, tegnap este a bizottsagi iilés utdn én bejartam a
teriiletet. Felgyalogoltam az drokban, végigmentem benne, igaz, hogy sar volt. Végigmentem
a héfogo erdésavnal egészen a Kataiékig, majd visszajottem. Igen, az a toltés 1étezik, amit a
Kaétai dr készitett. Van bent egy ateresz, ahol lejon az M7-hez, annak a végében, ez valamit ott
jelent nyilvanvaléan. Ott abban az arokban, ott azon a részen kevés viz volt. A Hork-Acél
Kft-nél is kifolyt a viz, ott volt némi foldmunka és lehet, hogy ott mosta ét eloszor, az nem
volt eldonthetd. Alapvetéen azon a szakaszon nem folyt be a szant6 feldl viz, hanem a gat
mentén elfolyt valamilyen irdnyban lefelé. Feljebb a kormdcsei drok kornyékén jott at a viz,
de onnét bejott a szantérdl is és a kormocsei drokbol, vagy abbdl az erdobdl. Azt a vizet el
lehetne terelni kifelé, azzal sokat nyernénk szerintem. Ahogy hallottuk tobbszor is, ez messze
tilmutat rajtunk, viszont néhiany dolgot véleményem szerint meg tudnank tenni. Még a
fejemben nem 4llt 6ssze. Ami a multkor is és most is befolyt a varosba, a Katai Zsoltéknal, a
héfogd erddsav mogott egy 100 méteres szakaszon Omlik le a viz nagy része, ami onnét
befordul a varosba, képtelen elmenni az dteresz irdnyéba.

Somogyi Andris: A kozitkezelé most azon prébél ligykddni, hogy a Katai Zsolt bejdrataval
szemben 1évo dteresz forditsa be a vizet az Egressy-arokba. Ha az tisztességesen miikodik, ez
kicsit segitene.

Bagladi Géza: Az nagyon kicsit segit, mert ott 100 méteres szakaszon bukott it a viz a
héfogé erdésdvon. Az Onkormdnyzat azt vdllalta, hogy koordinl6, kezdeményezo
szerepkorben szeretne felttinni. Azt vérjak téliink, hogy kezdeményezziink, ugyanis egyénileg
se egy villalkozd, se egy maginszemély nem képes senki elé odadllni, illetve odadllhat, de
nem fogjak komolyan venni. Ha az Onkorményzat 4ll oda, annak azért nagyobb stilya van. Az
is elhangzott a multkor, kérték is a véllalkoz6k, hogy azon a rovid szakaszon, ahol ismét
kibukott az arokbdl a viz egy homokzsakos toltést kell felhizni, ahogy tavaly is volt egy j6
darabig.

Somogyi Andrds: Hétfén azt néztem, hogy a katasztréfavédelmes kollégdink ott vannak a
Niva gépkocsival, de hogy miért nincsen nekiink 1000 darab homokzsdkunk, amit le lehetne
rakni a Szabd Pil féle telepnél, azt nem tudom. Ha ott homokzsdk van 30 cm magasan, akkor
nem bukott volna 4t a viz, mert az alsé részen mar nem volt annyi viz és az OWI Zala Bt.
irdnyaba el lehet terelni. Gétoljuk el, folyjon keresztiil a 7-es dton az OWI Zala Bt. elé, ott
tgyis be tud folyni az drokba.

Bagladi Géza: Ha lenne ott egy depd, akkor konnyebben €s gyorsabban lehetne beavatkozni,
de igy, hogy sehol semmi, igy nem lehet. Egyébként a vallalkozok maguk villaltak, ha jol
emlékszem, hogy akar vesznek is zsakot.

Simonyai Imre: Nem, 6k azt mondtdk, hogy zsdkot vegyen az ()nkorményzat, homokot 6k
vesznek. Hétfén én kint voltam, egyediil is €s polgarmester trral is. A viz két szakaszban




jelent meg ott tavaly is, mind a két szakaszban koriilbeliil 10 perc volt, amig ott kiomlott. 10
perc alatt nem lehet a homokzsékot felrakni.

Bagladi Géza: En 4llandéra raknam a homokzsékot.

Simonyai Imre: Az dllandé homokzsak emeléssel kapcsolatban az a gond, hogy végig kellene
rakni a szant6foldig az egészet mind a két oldalon.

Bagladi Géza: Nem.

Simonyai Imre: Ha az egyik oldalon felrakjuk a homokzsékot, azt a vizet az ateresz nem birja
el és a lakohazakat fogja eldrasztani.

Bagladi Géza: Ez igy nem igaz, én végigmenten abban az drokban. Abbdl az arokbdl egyediil
lent jott ki viz, font sehol nem jott ki, lehet latni a hordalékot.

Kuprivecz Jézsef: Nem igaz, itt a vided, hogy feljott.

Bagladi Géza: Melyikrdl beszéliink?

Simonyai Imre: Ha én rakom a homokzsdkot, megemelem a viz szintjét, akkor hatrébb fog
kijonni.

Bagladi Géza: Ha megytink felfele, ott akkora lejtése van, dombnak felfele nem fog megallni
a viz, az lent fog elfolyni igy is, Ugy is. Ezt a pici vizet megfogta volna a homokzsék.

Dr. Keresztesi Timea: Ha egyszer a homokzsak atazik, utdna djat kell felrakni és az veszélyes
hulladéknak mindsiil.

Bagladi Géza: Tavaly is ott volt hénapokig.

Dr. Keresztesi Timea: De nem volt teljesen szabélyos.

Bagladi Géza: Ertsiik meg, hogy valamit tenniink kell, ezt kezelni kell, mert ha ez hetente,
kéthetente bekovetkezik, mit fogunk mondani! Ennyit megtehetiink és elmondhatjuk azt, hogy
megtettiik.

Somogyi Andrds: A polgarmester tr azt mondta, hogy a koordinalé szerepet felvallaljuk. Azt
a szerepet nem szabad nekiink elfelejteni, hogy valamit lépegetni kell.

Dr. Keresztesi Timea: A tulajdonosoknak is.

Farkas Szildrd: En gy gondolom, hogy Iépegettiink.

Somogyi Andris: A koordinal6 szerep akkor is az Onkorményzaté. A polgdrmester drtél azt
kértem, hogy alkalmanként a megoldas érdekében ujra Gsszehivni a tulajdonosokat és
megkérdezni, hogy mit tudsz tenni, példaul odaadod a teherautét, amivel a vasat gyijtod és
hozunk homokot. A koordinalé szerep a mi iligyiink.

Dr. Keresztesi Timea: Ez {gy van.
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Bagladi Géza: En azt mondom, hogy tegyiink valami latvdnyos dolgot. A homokzsdk oda
tétele latvanyos dolog, mert nem mondhatja senki, hogy az Onkorményzat megint nem tett
semmit. Kis dolog, de ez is gesztus, €s egy ilyen kis vizet megfog.

Somogyi Andras: Ezt tényleg végig kell gondolni, a Bagladi képvisel6 urral egyetértek.

Dr. Keresztesi Timea: Azzal nem fogunk esetleg mashol egy mésik problémét generdlni?

Somogyi Andrds: A Bagladi képviseld ur az elmilt évben az egyedutai vérosrész
vizelevezetését elég ligyesen tudta szakmailag elmondani, ami kivitelezésre is kerilt €s ott
béke is van. En ugy gondolom, hogy 6ré lehet hallgatni.

Bagladi Géza: En arra tudok reagélni, ami most tortént, mert amikor a multkori nagy esemény
volt, akkor nem tudtam kimenni, de most megnéztem. Az az arok, ami az M7-hez lejon, az az
egyenes szakasz, ami északnak mutat, abbdl két oldalt nem jott ki viz, ugyanis a hordalék két
oldalt nem mutatott sehol magasabbat. Abbdl nem folyt ki, csak lent jott.

Simonyai Imre: Azt mondom, ha az M7 vendéglé mellett elkezdiink homokzsdkot rakni,
akkor egyrészt feltorlédik a viz és a lakoéhdz feldl tor be. Vagy mind a két oldalon fel kell
tolteni, mert ha 30 cm-t tdltesz, a lakéhédzak koriilbeliil 10 em-rel vannak feljebb.

Somogyi Andrds: J6. A részletekbe nem kell belemenni. Ki igérte meg, hogy kicserélik a
kerékparitndl az dtereszt?

Farkas Szildrd: Mi kértiik, hogy nézzek utana, hogy a kezelés kinél van.

Somogyi Andrds: Ezt még lehetne szorgalmazni, hogy ez az éteresz a kerékparut alatt legyen
kicserélve nagyobbra.

Bagladi Géza: Nem olyan egyszerii a dolog — én megnéztem azt a hidat, a masik oldalon
bementem -, félkorives, a végén egy betonfal van.

Somogyi Andrés: Nem a 7-es Ut alattira gondolok.

Bagladi Géza: De mondom, hogy miért lényeges, hogy kicserélik, vagy kivaltjak.

Somogyi Andrés: Cseréljék ki.

Bagladi Géza: Ami a félkorives hidat lezédrja, északrdl egy betonfal van, hogy a fold ne
folyjon oda be. Oda émlik be ez az dteresz, de beesik a viz, és a masik irdnybdl is bedmlik
oda a viz, ezért a hordalékot lerakja. Nem tudja kipucolni, nincs sikban a kett6. Magyarul azt
ott tgy kellene kezelni, hogy szintbe hozni tigy, hogy ki tudja séporni. Lehet, hogy ekkora
ateresz is elbirn4, de azt mondom, hogy nem elég. Azt ki kell ott bontani.

Somogyi Andrds: At kell épiteni. Az OWI Zala Bt. mellett 1évé nagy drokban a legutolsé
nagy érvizkor is, az drok fels6 szintjétél még volt 40 cm. Az OWI Zala Bt-hez sem az arokbol
megy be a viz, hanem egyéb irdnybol. Magyarul az az drok elbirta volna most az als6 részek
rendezése utdn. Miért nem birta el? A kerékpdritnak az ateresze miatt.

Bagladi Géza: A kozitkezeld sz6ban vagy jegyzOkonyvben villalt valamit?
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Simonyai Imre: Nem. Két dologra kértiik meg 6ket. Az dteresznek a cseréjére, valamint ennek
az 4roknak — az Ipari Park védelmében — torténd drkoldséra, mert ott nkormanyzati tulajdon
nincsen. A mai napon voltam kint, nekidlltak annak is. Amit eddig dolgoztak két hétig, az
csak a 7-es tt padka leszedése, valamint a hordaléknak a kiszedése, amit évente elvégeznek a
sok hordalék miatt, Az dteresz kérdésére azt valaszoltdk, hogy utdnanéznek annak idején
hogyan volt.

Bagladi Géza: Irdsban vilaszoltdk ezt, vagy széban?

Simonyai Imre: Irdsban is vélaszoltak. Tegnap jott az e-mail azzal kapcsolatban, hogy az
dteresz az 6 véleményiik szerint — bar papirt nem taldltak — az Onkormaényzat feladatkére a
kerékparit miatt. Amikor a kerékpdrutat épitette az Onkorményzat 1996-ban, az dteresz nem
volt része az épitésnek. A jegyzOkonyvekbol és az épitési naplobdl az deriil ki, hogy az
Onkormanyzat aszfaltra, dtalap épitésre, jelzotablakra és korlatokra kapott tdmogatdst, kvazi
az dtereszeket nem az Onkorményzat épitette ki. Elég furcsa egybeesés az, hogy abban az
idopontban parhuzamosan a kozit is feldjitotta a 7-es foutat, mégpedig akkor tette be az
atereszeket a kerékpdrit ald, a hosszantit is az 1t ala, kiszélesitette a 7-es utat, valamint a 7-es
mellett a nyilt drkokat megsziintette és zarttd tette. A futballpdlydtdl kiemelt szegély késziilt,
akkor lett kialakitva a buszvér6 is. Véleményem szerint, bar az 6sszes papir nincsen meg, még
el kell menni a Levéltdrba Zalaegerszegre, a kozitkezeld épittette ki annak idején, amikor az
egész lecsovezést megtette. Kiilonben a masodik lecsévezés is gondot okoz, mert lehet, hogy
az M7 vendégloét nem veszélyezteti, de az Adria piacot, az OWI Zala Bt-t igen €s vissza is
duzzaszt, mert ugyanabba az drokba megy bele a 7-es 1t alatt. Mihelyst elvégeznek az tttal —
polgdrmester drral mar megbeszéltiik — kériink egy egyeztetést és ezt az dllasfoglalast, amit 6k
kiildtek nem fogadjuk el, hogy az Onkormdnyzat épitette be. Nem csak a tulajdonrél
beszéliink, hanem a fenntartdsrol és az épitésrol.

Somogyi Andrés: J6, akkor ez mar valami.

Simonyai Imre: A tervez6tl kértiink ajanlatot, 710.000.- Ft brutté ajanlatot adott.
Polgarmester Gr azt mondta, hogy kérjiink tovébbi tervezoktol is ajdnlatot €s a Képviselo-
testiilet elé majd idehozzuk.

Dr. Keresztesi Timea: Ez még nem terv, csak vélemény.
Simonyai Imre: Ez koncepcid, javaslat a vizrendezésre.

Farkas Szilard: Kérem Simonyai urat, hogy a homokzsakos dolgot, amit a Bagladi képviseld
r mondott, azt a katasztréfavédelemmel egyeztesse le.

Simonyai Imre: Megoldjuk. Amennyiben lesz egy elontés, utdna a homokzsdkokat ki fogja
elvinni onnét? Veszélyes hulladéknak mindsiil.

Somogyi Andrds: A katasztréfavédék nem tesznek oda homokzsakot?

Simonyai Imre: Nem.

Bagladi Géza: Veszélyes hulladéknak mindsiil, de a mardci t6ndl talan még mindig ott van. A
muraszemenyei toltésnél szintén ott van, ott rohad szét az Osszes zsdk.
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Simonyai Imre: Ha ott a parkol6 rendben lenne a tulajdonosokndl, akkor sokkal konnyebb
lenne a portalanitdis is. Nem kellett volna feljelenteni az Onkormdnyzatot
kornyezetszennyezésért.

Farkas Szildrd: Elhasznaltdk a tizcsapbdl a vizet. Mondhatnék még par dolgot, és akkor mi
nem segitiink.

Kuprivecz Jozsef: Eloszor is a teriiletet kellene ott nekik kiegyenliteni, mert konnyebb lenne
takaritani.

Bagladi Géza: Az étereszeket, amelyek a fo vizelvezetd rendszerben vannak, nem tudom,
hogy milyen id6k6zonként nézi meg barki is. Ebbe jo lenne valami rendszerességet belevinni,
mert eltelnek vagy sarral, vagy uszadékkal és nem tudom, hogy van-e gazdéja. Es6zés utin
azokat valaki nézze meg.

Simonyai Imre: A fontos &tereszeket, ahol bajok voltak, azokat személyesen én is
leellenérzom és a kozmunkdsoknak a feladatot kiadom. Akér Onkorményzati, akar
termel6szovetkezeti, akar kozutas arok, azonnal kozbeavatkozunk, hogy minél kisebb legyen
a baj.

Bagladi Géza: Szeretném kérni, hogy ne az osztdlyvezetd ur dolga legyen ez. Nem tudom,
hogy a kozteriilet-feliigyeloknek belefér-e a munkakori leirdsaba?

Dr. Keresztesi Timea: Ilyen jellegii feladataik is vannak, 6k is részt szoktak ebben venni.

Bagladi Géza: Naplét vezessenek, legyen nyoma, hogy mikor nézték meg és rendben volt.
Adott esetben oda tudunk 4llni, hogy ekkor dokumentaltuk és rendben volt.

Simonyai Imre: A Hork-Acél Kft-hez azért ment be a viz, mert ott hordta at a Katai dr a
foldet, amibdl gatat épitett. A tobbinél azért nem szakadt 4t, mert az bedllt, ez pedig friss
arkolds volt és azért jott at ott a viz, a régi épiilet elott folyt 4t €s az 6ntdtt be a lakohdzakhoz.
Ha az maradt volna a régi, vagy talajvédo foliat raktak volna rd, hogy ne tudja kimosni, akkor
most nem lett volna gond a lakéhazaknal.

Miké6né Farkas Ildik6: Megoldhat6 lenne-e a hulladékszallitds keretében, mint valamikor volt,
hogy sarga szinii szdkot kaptak a lakosok a palackok elkiilonitésére?

Kuprivecz Jozsef: Kérni kell és kap mindenki.

Dr. Keresztesi Timea: Kérni kell, a Banyai Tivadarnak kell sz6lni. Kordbban a hirlevelekben,
amit a szdmla mellé raktak bent volt.
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Farkas Szilard: Mivel tobb napirendi pont nincs, az iilést 17.53 6rakor bezdrom.

K.n.f.

Farkas S7ilard
polgarmester




